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' РЕОБРАЗОВАШЕ  Роесги  при  Петргь  Великомъ 
составляемо,  безспорно,  одну  изъ  важтьйшихъ 
эпохъ  въ  исторги  нашего  отечества,  а  между 
тпмъ  въ  нашей  нсторгографги  до  сих?,  поръ  нгьтъ 
популярною,  основаннаго  на  новшЪинхъ  данных?, 
н  изслгьдовангяхъ  сочиненгя  о  цари-преобразо- 
ватели,. 

Научная  разработка  исторги  Петра  Великого 
началась  весьма  недавно.  Первым?,  трудомъ  въ 
этот  родгь  слшдуетъ  признать  «Историо  царство- 
вата  Петра  Великаго»  Н.  Г.  Устрялоза,  появившуюся 
въ  1858  году.  Къ  сожалгьнгю,  сочтете  Устря- 
лова,  важное  по  обилгю  находящагося  в?,  немъ  архивного  ма- 
терьяла,  осталось  далеко  не  конченным?,.  Вскоргь  заптмъ,  съ 
1863  года,  начали  выходить  гни,  гномы  «Исторш  Россш  съ  древ- 
въйвзихъ  вреиенъ»  С.  М.  Соловьева,  въ  которыхъ  заключается 
царствованге  Петра  Великого.  Монументальный  трудъ  Со- 
ловьева, во  многихъ  огпношенгяхъ  драгоцтьнный,  по  своей  обшир- 
ности и  документальности  мало  доступен?,  обыкновенному  чи- 
тателю. Въ  1875  году  было  издано  изслтьдованге  М.  П.  По- 
година  под?,  заглав'гемъ    «Первый   семнадцать   лвтъ   жизни   Петра 
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Великаго».  Въ  этомъ  изследованш ,  отличающемся  литера- 
турными, достоинствами  и  критическими  пргемами,  разра- 
ботана только  часть  исторш  Петра;  продо лжете  труда 
Погодина  было  прервано  его  кончиной.  «Бюграфш  Петра  Ве- 
ликаго», написанная,  въ  1876  году,  Н.  И.  Костомаровьшъ  и 
вошедшая  въ  издаваемую  имъ  «Русскую  исторш  въ  жизне- 
описашяхъ  ея  главнМшихъ  деятелей»,  достойна  внимашя, 
какъ  и  все,  что  выходило  изъ-подъ  пера  нашего  даровитого 
историка;  но,  предназначенная  для  сборника,  издаваемого 
по  определенному  плану,  она  слишкомъ  сжато  очерчиваешь 
предмета. 

Въ  1879  году,  за  границей,  въ  изданы  берлинского  кни- 
юпродавца  Гроте  «АН&етете  бексЫсМе  ш  ЕшгеЫагкгеШт- 
^еп»,  редактируемомъ  профессоромъ  Онкеномъ  (въ  Гиссене), 
появилась  обширная  монография  о  Петр*  Великомъ,  составленная 
профессоромъ  русской  исторш  въ  Дерптскомъ  утсверситетп, 
А.  Г.  Брикнеромъ,  труды  которого  въ  области  русской  исто- 
рюграфги  XVIII  столетия  достаточно  известны  по  мно- 
гим?, изеледоватямъ  и  статьями  ею,  напечатоннымъ  въ  на- 
ших,, журналахъ.  Въ  теченги  1880  г/,  1881  годовъ,  въ  жур- 
нале  «ЗспЬпег'з  МоптЫу»,  выходящемъ  въ  Нъю-1оркп>,  печа- 
талась написанная  г.  Скайлеромъ  и  украгиенная  множествомъ 
рисунковъ  бюграфиз  Петра  Великаго.  Сочиненге  Скайдера,  весьма 
добросовестное  и  удовлетворительное  для  иностранцевъ,  ра- 
зумеется, не  представляешь  особенного  значен/ я  для  русской 
публики.  Рисунки  въ  немъ  очень  хорогии,  хотя  и  имтьютг 
мало  отношенгя  къ  Петровской  эпохе,  касаясь  более  новгъй- 
гаей   1'осс'ш.  и  русского  быта  вообгце. 

Такимъ  образомъ,  оказывается,  что  иностранцы  опередили 
насг  въ  популяризации  исторш  величайшаго  изъ  русскихъ  го- 
сударей.  Въ  то  время,  какъ  въ  1'оссги  нетъ  научно-популяр- 
ной исторш  Петра  Пел  и  кию,  подобныя  сочиненгя  не  только 
появляются,  но  и  выдерживают?,  несколько  издатй  въ  Англги, 
Америке  и  Германш. 

Г,;,  виду  столь  существвннаю  пробела  въ  нашей  истори- 
ческой литератур»,,  и  решился  предпринять  такое  нзданге 
исторш  Петра  Великйго,  которое,  при  общедоступности  изло- 
жения, удовлетворяло  бы   научным?,  требовашямъ  и  вместе  съ 
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ттьла  заключало  въ  себ>ь,  по  возможности,  все  достоверные 
рисунки,  относящееся  кг  Петровской  эпохе. 

Для  осуществления  ./шоп  мысли,  я  обратился  къ  содей- 
ствгю  С.  II.  Шубинскаго,  который  любезно  согласился  при- 
нять вь  свое  заведыванге  литературный  и  художественный 
отдгьлы. 

По  нашей  просьбгь,  профессоръ  Брикнеръ  перевело  на  рус- 
ский языкъ  и  вновь  проредактировалъ  свое  сочиненге  о  Петргъ 
Великомъ.  Согласно  намгьченному  плану,  авторъ,  не  придер- 
живаясь строю  хронологическою  порядка,  разделилъ  свой  трудъ 
на  несколько  частей,  или  книг;,.  Первыя  <)в>ь  посвящены  ш  то- 
рги развит'гя  Петра  до  1700  года,  т.  е.  времени,  так;,  ска- 
зать, подютовленгя  его  къ  широкой  деятельности  преобразо- 
вателя; въ  третьей  книги,  изложена  унарная  борьба  его  сь 
сторонниками  старины;  предметам?,  четвертой  служит;,  нс- 
торгя  внешней  политики  въ  .шаху  Петра;  вь  пятой  помещена 
характеристика  преобразованы  въ  области  законодательства 
и  администрации;  въ  шестой  очерчена  личность  Петра  и 
указано  значенъе  некоторыхъ  ею  сотру дниковъ. 

Что  касается  рисунковъ,  то  изъ  нихъ  выбраны  для  настоя- 
щим издан'гя  только  имеющге  прямое,  отношенге  къ  цар- 
ствовангю  Петра  Великою  и  притомъ  преимущественно 
сделанные  въ  ею  время.  Портреты  сподвижниковъ  Петра 
воспроизведешь  <  „  наиболее  достоверных?,  подлинников^;  виды  га- 
родовъ,  здангй,  местностей,  костюмовъ,  бытовыя  сцены  и  проч., 
большею  частью,  съ  оригиналовъ,  современныхг  Петру. 
Изъ  картинг  и  рисунковъ  новейшихъ  художниковъ  вошли 
лить  те,  которые  исторически  верны  эпохе.  Сверхъ  того, 
приложено  несколько  факсимиле  и  два  портрета  Петра 
(Кнеллера  в  Моора),  воспроизведенные  фото-литографскимъ 
способомъ  въ  художёственномъ  заведенги  Ремлера  а  [онаса  въ 
Дрездене. 

Пе/ь    /роторы    на  дереве    исполнены,    ПО  нашему  заказу,    П;ш- 

немакеромъ  и  Маттэ  въ  Парит»,;  Кгш'портлъ  и  ^тмель.  въ 
.Л  пни, пи,;  Клоссомъ  и  Хельмомъ,  въ  Штутгарте;  Зубчанино- 
выыъ,  Рашевскииъ,  Шдиперомъ  и  Вишслеромъ,  въ  Петербурге. 

Заглавный  лист;,,  заглавный  буквы  и  украгиенгя  рисованы 
художникомъ  [[ановыиь. 
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При  выборе  рисунковъ  мы  руководились  указаниями  и  сове- 
тами нашихъ  известныхъ  собирателей  русскихъ  гравюръ, 
II.  Я.  Дашкова  и  Д.  А.  Ровннскаго,  предоставившихъ  въ  наше 
распоряженье  свои  боъатыя  собранья.  Кроме  того,  намь 
оказали  въ  этомъ  отношение  содействге:  А.  0.  Бычковъ, 
Н.  П.  Собко,  Д.  6.  Кобеко  и  профессоръ  Оксфордскаго  уни- 
верситета Морфиль.  Пользуемся  настоящимъ  случаемо,  чтобы 
еще  разъ  выразить  имъ  нашу  искреннюю  признательность. 

Во  заключенье  считаемо  не  лишнимъ  оговорить,  что,  вос- 
производя старинный  гравюры,  мы  ставили  граверамъ  въ  не- 
пременное условге  придерживаться,  по  возможности,  факси- 
миле, сохраняя  даже  кажущееся,  при  современномъ  состоянъи 
гравернаго  искусства,  недостатки  подлинниковъ. 

Всехъ  гравюръ  и  другихъ  рисунковъ  въ  настоящемъ 
изданги  около  250.  Стараясь  распределять  ихъ,  насколько 
это  было  возможно,  сообразно  съ  содероюатемъ  текста,  мы, 
разумеется,  въ  гшыхъ  главахъ  должны  были  поместить  ихъ 
больше,    а  въ  другихъ  меньше. 


]ЗВЕДЕН1Е. 


ИСТОРИЧЕСКОЕ  разните  Росой  впродолжеше  посдгвд- 
нихъ  вековъ  заключается  главнымъ  образомъ  въ 
превращевш  ея  изъ  азоатскаго  государства  пъ  евро- 
пейское. Замечательнейшею  эпохою  нъ  процессе 
европеизации  Росши  пыле,  царствование  Петра  Вели- 
каго. 

Пзучеше  начала  русской  ИСТОрш,  наравпТ.  СЪ  ИЗОТЬ- 

довашемъ  происхождения  другихъ  государству  пред- 
ставляетъ  целый  рядъ  этнографическихъ  вопросовъ. 
Не  легко  определить  'пиши  происхождение  и  характеръ 
разнородныхъ  элементовъ,  встречающихся  на  порог* 
русской  неторш.  Зачатки  государственной  жизни, 
(Нерва  въ  Ладоге,  ватвмъ  въ  Новгород*,  немного 
позже  въ  Кдеве,  относятся  къ  появленпо  н  взаимодействие  раз- 
личныхъ  племенъ  славянъ  и  варяговъ,  финскихъ  и  тюрко-татар- 
скихъ  народовъ.  Мшили  явлевля  этого  самаго  рання  г<>  времени, 
несмотря  на  все  усшпя  ученыхъ,  остаются  неразгаданными;  сюда 
должно  отнести  и  вопросъ  о  варягахъ.  Мы  не  перемен  решить: 
славянамъ  или  неславянамъ  дблжно  приписывать  ту  силу  и  сме- 
лость, ту  воинственность  в  предпршмчивость,  который  обнаружи- 
ваются т.  первое  время  неторш  Росой  въ  бодьпшхъ  походахъ  въ 
берегамъ  Волги  и  Касшйскаго  иоря  и  на  Византш. 
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Какъ  бы  то  нп  было,  но  съ  перваго  мгновешя  появлешя  сла- 
вяне на  исторшеской  сцен*  въ  Россш  заметно  бодЪе  или  мен-ве 
важное  вл1яше  на  нихъ  иностранныхъ,  инопдеменныхъ  элементовъ. 
Съ  одной  стороны,  славяне  смешиваются  съ  представителями  Во- 
стока, съ  находившимися  въ  близкою.   сосъдствъ'  степными  варва- 


Царица  Евдошя   беодоровна, 
Съ  портрета,  прввадлежащаго  граф}  II.  И.  Пороицову-Дашкову.  (Образец*  ьравюръ). 

рами,  съ  другой     пни  находятся  подъ  в.няшемъ  западно-европей- 
ской культуры. 

Особенно  же  сильнымъ  было  византшское  влтяше  на  развито; 
Россш.  Византш  стоила  въ  культурномъ  отношенш  гораздо  выше 
другихъ  соседей  Россш.  Отъ  Византш  Россш  заимствовала  рели- 
11111  и  церковь,  однако  не   во  всъхъ  отношешяхъ  влшшё  Византш 

ОЬ ЮЛеЗНЫМЪ    II    ПЛОДоТПорПЫМЪ.      ВиЗаНТПЛСКОМу     ВЛШНЦО    должно 

приписать  цреобладаше   в'ь  шросозерцанш   русскаго    народа,    впро- 
должеше   въсколькихъ   стол^тШ,    чрезмерно   консервативныхъ  поз- 
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врФшй  въ  области  въры,  нравственности,  умственнаго  развитая.  II 
о  свФтлыхъ  и  о  мрачныхъ  чертахъ  визавлтйскаго  втяшя  свидвтель- 
ствуетъ  «Домострой».  Приходилось  впослвдствш  освобождаться  отъ 
домостроевский,  повяли,  воззревши  и  гплемовъ  общежития.  Визан- 
тйск.ио  л.т  щхшсхождешл  Пыли  и  монашество  т.  Россш,  и  аске- 
тиамъ,   находящиеся  въ  самой  тесной  связи  съ  развитаемъ  раскола. 


Московская  улица  въ  XVII  стол'Ьтщ, 
Съ  совреяеввов  гравюры,  ваходящейся  въ  „Путешествия",  Оле&щ.  (Образеиъ  деае* 


Одновременно  съ  втимъ  вл1яшемъ  Виэантиэ  на  Росою,  заметно 
стараше  римской  церкви  покорить  Россш  латинству.  Попытки,  сдв 
ханныя  въ  втомъ  отношенш  при  Длши.гг.  Романович*  Галицкомъ, 
Александр*  Невскомъ,  Лжедимитргв,  остались  безуспешными;  вс4 
>  *  к  ми .  ваправленныя  къ  соединению  церквей,  оказались  тщетными. 
Съ  одной  стороны,  въ  этоыъ  заключалась  выгода,  съ  другой  т. 
таКомъ  уклоненш  отъ  сближенья  съ  западною  Европою  представля- 
лась опасность  нътсотораго  застоя,  китаизма.  Отвергая  преимущества 
западно-европейской  цивили8ащи,  изъ-ва  вещпя8ви  къ  латинству,  и 
пребывая  неуклонно    въ  эаимствованныхъ  у  средневековой    Визан- 
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таи  щлемахъ  общежитш,  Россия  легко  могла  лишиться    участия  въ 
результатам.  общечеловъческаго  развитая. 

Къ  этому  злу  присоединилось  татарское  иго.  Росмя  сделалась 
вассальнымъ  государством!,  татарскаго  Востока.  Вл1яше  татаръ  ока- 
залось сильнымъ,  продолжите льнымъ.  Оно  обнаруживалось  1Гь  об- 
ласти админпстрацш  и  государственнаго  хозяйства,  въ  ратномъ  д'Влб 
и  въ  судоустройстве,  въ  отношенш  къ  разнымъ  щлемамъ  ОбЩе- 
ЖИТЛЯ   И   ДОМаШНЯГО    бЫТа.    О  М'БР'В   ЭТОГО   ВЛ1ЯШЯ    можно  спорить,  но 

самый  фактъ  и  существенный  вредъ  его  не  подлежать  сомнение 
Зато  въ  духовномъ  отношенш  сохранилась  полная  независимость 
отъ  татаръ,  между  т'Ьмъ  какъ  въ  нравахъ  и  обычаяхъ  обыденной 
жизни,  въ  усиленной  склонности  къ  хищничеству,  въ  казачестве, 
въ  ослабленш  чувства  права,  долга  и  обязанности,  въ  нравствен-  ' 
ной  порч*  чиновнаго  люда,  въ  порабощенш  и  униженш  женщины — 
нельзя  не  видеть  доказательствъ  сильнаго  и,  главнымъ  образомъ, 
неблагощлятнаго  татарскаго  вл1янш. 

Результатомъ  совм'Ьстнаго  в.1ияшя  Визании  и  татаръ  на  Россно 
было  отчуждеше  ея  отъ  Запада  впродолжеше  нъсколькихъ  сто- 
лт/ий,  а  между  т1змъ  важнейшее  услов1е  более  усптзшнаго  истори- 
ческаго  развитая  Россш  заключалось  въ  поворот*  къ  Западу,  въ 
сближенш  съ  Европою,  въ  солидарности  съ  народами,  находящи- 
мися на  более  высокой  степени  культуры  и  пользовавшимися  бо- 
лее благопрштными  услов1Ями  для  своего  далънМшаго  развитая. 

Первымъ  и  главнейшнмъ  средствомъ  для  достижения  этой  ц-вли 
было  соединеше  Россш  въ  одно  целое.  Освобождение  отъ  татар- 
скаго ига  обусловливалось  образовашемъ  сильнаго  политическаго 
центра  —  Московскаго  государства.  Представители  послъдняго  при- 
ступили почти  одновременно  къ  ртлпенпо  задачи  возстановлешя 
политической  самостоятельности  Россш  и  къ  принятаю  меръ  для 
доставленш  ей  возможности  участвовать  въ  общечеловъческомъ  про- 
гресс!,. II  нъ  томъ,  и  въ  другомъ  отношенш,  усивхи  «собирателей 
русской  земли»  замечательны .  Обозревая  целый  рядъ  сЬверо-во- 
сточныхъ  государей,  начиная  съ  Андрея  БоголюбскагондоИванаШ, 
нельзя  не  заметить  во  всЬхъ  необычайной  стойкости  воли,  трезво- 
сти политическаго  взгляда,  сознавая  нуждъ  государства.  Въ  нхъ 
подвигахъ,  пъ  стремленш  къ  политическому  единству,  къ  незави- 
симости, къ  развито  монархическаго  начала,  имъ  помогалъ  на- 
ррдъ,  собравшшея  въ  плотную  силу  вокругъ  Москвы. 

Последовательность    II    Ц'1',ЛеСооб]1а.'{ПоСТЬ      ДБЙСТВ1Й      МОСКОВСКИХЪ 

государей    обнаруживались   наиболее    въ    борьб*    съ    татарами    на 
Волг!;.    Во  что  бы  то  ни  стало  нужно  было  ВЗЯТЬ  Казань.     Неда- 
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ромъ  окончательный  уагкхъ  1">".2  гида  произвелъ  столь  глубокое 
впечатлыпе  на  современниковъ.  Наравне  съ  Мамаевымъ  побои- 
щемъ,  взятое  Казани  сделалось  любнньшъ  предметомъ  народной 
поэзш.  Личность  Ивана  I V .  не  выказавшаго,  впрочемъ,  ори  этомъ 
случае  особеннаго  мужества,  благодаря  этому  событие  и  несмотря 
на  следующую  затвмъ  эпоху  террора,  долго  пользовалась  некото- 
рою  ПОПУЛЯРНОСТЬЮ.    ЛЕТОПИСЦЫ    ГОВорятъ   о  его  ПоДВШ'Ь  сь  жаромъ 

стихотворцевъ,  призывая  современниковъ  и  потомство  къ  великому 
зрелищу  Казани,  обновляемой  во  ими  Христа.  Борьба  между  исла- 
момъ  и  христаанскою  верою  была  въ  полномъ  разгар*.  <  Исчезла 
прелесть  Магометова»,  говорилъ  йванъ  народу,  «на  ея  м"Встъ:  во- 
друженъ  свитый  крестъ  .  После  многихъ  въковъ  унижевля  а  стра- 
данш,  возвратилось,  наконепъ,  счастливое  время  первыхъ  князей- 
завоевателей.  Еедаромъ  митрополить  сравнивалъ  Пиана  съ  Кон- 
стантином!. Г.слпкнмь,  съ  1!.1адим1рим1.  ('интымъ,  съ  Александромъ 
Невскимъ,  съ  Димитргемъ  Донскимъ;  недаромъ  жители  степс]!  и 
Ешбитокъ  защищали  Казань  съ  такимъ  ожесточешемъ;  здесь  сред- 
няя А.31Я  подъ  знаменемъ  Магомета  билась  за  послъдшй  оплотъ 
противъ  Европы,  шедшей  подъ  христоанскимъ  знаменемъ  государя 
московскаго.  До  тъхъ  поръ,  пока  существовала  Казань,  дальнейшее 
движете  славянской  колониващи  на  востокъ  не  имело  простора;  со 
времени  в.чнтон  Ка.чани.  евронензащя  Азш  могла  считаться  обезле- 
сенною. Более  резко,  чемъ  когда  либо  до  этого,  пробудилось  чув- 
ство антагонизма  между  Роодею  и  исламомъ. 

Т|.м|.  11.1,1,11  |.с  |'|ы.|п  именно  III,  то  время,  когда  Росоя,  благо- 
даря победе,  одержанной  надъ  Лист,  сделалась  более  доступною 
шпиню  западной  пввилизапди,  другое  событие,  случившееся  годъ 
спустя  после  взятая  Казани,      открытое  англичанами  морскаго  пути 

ВЪ    Г>1.  Мир,-.    ПробираЯСЬ  ДаЛЬШе   И  даЛЫПс   пи    оерегамь  »'Т,Перна]'о 

ана,    англшевае   мореплаватели,    Уйдлоуби  в  Ненселоръ,    надея- 

ЛИСЬ   ДОЪХаТЬ   ДО  Китай  и  Пндш.    Норный    НОГИбъ   кертвОЮ   ЭТОЙ    ПП- 

лярноЙ  экспедицш;  второй  очутился  около  устья  Северной  Двины. 
Этотъ  фактъ  составляетъ  огох]  въисторш  торговыхъ  сношенЫ 
между  Востокомъ  и  Вападомъ.  Дай  Росаи  такое  географическое 
открытое  было  самымъ  важньшъ  услошемъ  с(>дижев1я  съ  Европою. 
Однако  при  этомъ  случае  оказалось,  чти  народы  Запада  гораздо 
болве  стремились  къ  востоку,  нежели  русски-  къ  западу.  Русскимь 
за  несколько  десятилетай  до  Зенселоровя  путешествия  была  известна 
дорога  иоремъ  вокругъ  северной  оконечности  Скандинавш.  Этимъ 
путемъ  ехали  въ  западную  Европу  руссше  дипломаты  Григорш 
Истома,  ш,  I  196  г.,  а  немного  позже  Василгй  Власьевъ  и  Дмит- 
горм  ипы  вышито. 
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ргй  Герасимовъ.  Несмотря  на  это,  не  ранге  какъ  послъ  прибьшя 
англичанъ  съ  запада  къ  устью  Двины,  означенный  путь  сдвлался 
весьма  важнымъ  для  торговли.  Аяглайсше  моряки,  купцы,  промы- 
шленники, пргЬзжавппе  въ  болыпомъ  числъ  въ  Россно  и  отправ- 
лявппеся  черезъ  Росою  дальше  въ  направлении  къ  Китаю,  Индш, 
Персш  и  проч..  сдвлались  полезными  наставниками  русскихъ.  Впро- 
должеше  полутора  столътш,  мъч-то  около  Двины,  где  англичане 
устроили    свою    главную   контору,    имъло    для    сближешя    Россш 


Графъ  ведоръ  Матвеевичъ  Апраксинъ. 
Съ  портрета,  принадлежащего  княгин*  Е.  II.  Кочубей.  (Обдазецъ  /равюрг). 


съ  Западомъ  то  самое  значевае,  какое  впосл'Ъдствш  получилъ  Пе- 
тербургъ. 

Открьтемъ  сввернаго  пути  въ  Россда  было  главнымъ  образомъ 
обезпечено  дальнейшее  сближеше  съ  западною  цивилизадДею.  Пика, 
однако,  сообщете  съ  Евроиен,  было  сопряжено  съ  большими  за- 
трудненшми,  пс.тьдспне  враждебныхъ  отношений  другъ  къ  другу 
Польши  и  Московскаго  государства. 

Польша  весьма  долгое  время  на  Запад*  считалась  оплотомъ 
иротивт,  враждебна™  Европ*  Востока.  Къ  последнему  обыкновенно 
ОТНОСИЛИ  и  .Московское  I  ос\  'дарство,  о  КОТОромъ  существовали  та- 
кт же  понятая,  каюя  были  распространены  о  Персш  пли  Абнс- 
синш,   Кита*  али  Японш.  Польша,  въ  области  щшилизацш  вообще 
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и  ратнаго  искусства  въ  огооеиности,  стояла  вынге  Россш;  къ 
тому  же  Польша,  черезъ  свои  сношенья  съ  Римомъ  и  [езуитскимъ 
орденомъ  ви  востоке,  въ  отношенш  къ  Россш  занимала  такое  асе 
место,    какое    на  крайнем!.   запад/Б    Европы    занимала    Нсианш   въ 


Московская  торговая  лавка  въ  XVII  столйт-ш. 
I  I.  современной   гравюры,  нимпннсигн   къ  „Путешвстпш",  О.ичция.  ( ('^/ш  ;<■»     гравюръ). 


отношенш  къ  Англш,  Одновременно  съ  сближешемъ  между  Англею 

п  Рошею,  Польша,  располагая  л ьно  значительными  средствами 

по  тему  протяжешю  западной   гра пы   Московского  государства, 

зас  юняла   Европу  отъ  Россш. 

Мало  того.  Россш,  только  что  вышедшей  победительницею  изъ 
борьбы  съ  Аяею,  грозила  опасность  лишиться  вновь  недавно  ирю- 
брвтенной  самостоятельности  и  превратиться  въ  польскую  провин- 
щю.  Эту  п1.п.  имели  ил.  пилу  II  фанатичесюе  представители  ка- 
толицизма т.  Полын!..  п  никоторые  изъ  польскихъ  королей  и  вель- 
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можъ.  Перевъсъ  Польши  надъ  Москвою  обнаружился  во  время 
войны  Стефана  Баторгя  съ  Иваномъ  Грознымъ,  а  еще  болъе  въ 
Смутное  время.  Впрочемъ,  ожидаше,  что  первый  Лжедимитргй  сде- 
лается оруд1емъ  польскихъ  интересовъ,  оказалось  лишеннымъ  осно- 
ван! я.  Тушинсюй  воръ  былъ  доступнее  польскому  влгяшю;  когда 
затъмъ,  после  свержешя  съ  престола  царя  Васшпя,  полякамъ  уда- 
лось принудить  бояръ  къ  избранно  въ  московские  цари  королевича 
Владислава,  можно  было  опасаться  совершеннаго  уничтожения  не- 
зависимости  Московскаго  государства. 

Т'вмъ  не  менЬе,  Россш  не  сделалась  польскою  щювштадею. 
Спасете  ея  заключалось  въ  пробуждети  нащональнаго  чувства  и 
сознашя  собственна™  достоинства,  въ  ненависти  къ  латинству,  въ 
ожесточенш  протпвъ  враговъ,  безжалостно  опустошавпшхъ  даже 
центральныя  области  Московскаго  государства,  въ  преобладали 
здоровыхъ  элементовъ  въ  народ*,  одержавшпхъ  верхъ  надъ  про- 
тиво-общественными  и  противо  -государстве иными  элементами  на  юге 
п  на  юго-востоке  Россш. 

Изгнаше  поляковъ  изъ  столицы,  протеста  протпвъ  всякихъ 
притязание  Польши  на  русскш  престолъ,  избраше  царя  Михаила 
веодоровича,  возстановлеше  порядка  после  долгаго  времени  неуря- 
дицы и  безначал1я  —  все  это  было  геройскимъ  подвпгомъ  народа, 
было  не  только  спасешемъ,  но  обновлешемъ  государства,  обезпе- 
чешемъ  его  будущности. 

Многаго,  однако,  еще  недоставало  для  установлешя  мирныхъ 
н  благопрштньгхъ  отношенш  между  Польшею  п  Росаею.  Не  ранве, 
какъ  въ  1667  году,  заключегнемъ  мира  въ  Андрусовв,  кончилась 
ожесточенная  борьба,  въ  которой  болыше  города — Смоленскъ,  Шевъ, 
накопсцъ  Малороссия,  явля.шсь  яблокомъ  раздора.  Впродолжеше 
этого  времени  вполне  изменилось  отношеше  силъ  и  средствъ  обв- 
ихъ  державъ.  Все  болве  и  болве  обнаруживался  упадокъ  Польши. 
Присоединеше  Малоросса*  къ  Московскому  государству  могло  нв- 
которымъ  образомъ  считаться  началомъ  раздвловъ  Польши. 

Во  время  этой  ожесточенной  и  упорной  борьбы,  Россш  остава- 
лась отрезанною  отъ  западной  Европы;  по  крайней  мърв  сообще- 
на съ  Западомъ  прямымъ  путемъ  встречало  препятствш.  Путь  изъ 
Москвы  въ  западную  Европу  шелъ  чрезъ  А.рхангельскъ  а  вокругъ 
Еорвегш.  Еельзя  удивляться  тому,  что  русслае  дипломаты,  путе- 
пгествовавппе,  напримъръ,  пъ  йталда,  по  несколько  мвсяцевъ  на- 
ходились въ  дорогв,  подвергаясь  страпшымъ  опасностям!.. 

Благодаря  переввсу  Швещи»,  Росая  оставалась  долго  отрезан- 
ною отъ  береговъ  Балтйскаго  моря.  Стараюя   Пиана  IV,  около  по- 
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лови и ы  XVI  ввка,  и  царя  Алексея  Михайловича,  столвтаемь  позже, 
эавладБть  Прибалтгйскимъ  краемъ  не  вмяли  успеха.  Еедаромъ  Гу- 
ставъ  Адольфъ,  по  случаю  заключения  Столбовскаго  договора,  въ 
1 »',  17  году,  съ  радостью  говорилъ:  «великое  благодвяше  оказалъ 
Бон,  III  вещи  тЪмъ,  что  русски*,  съ  которыми  мы  пзстарп  жили 
въ  неопредвленномъ  состояли!  а  въ  опасномъ  положение,  теперь 
навеки  должны  покинуть  разбойничье  гнвздо,  изъ  котораго  прежде 
1.И.1.  часто  наст,  безиокоилп.  Русские  опасные  сосГ.ди;  границы 
п\ъ  земли  простираются  до  Оевернаго.  Каешискаго  и  Черпаго  мо- 
рей; у  ннхъ  могущественное  дворянство,  многочисленное  крестьян- 
ство,   многолюдные   города;    они  могутт.   выставлять    ИЪ  Поле  ГюЛЬ- 

Шое    ИоПСКо;    а.    Теперь    ЗТОТ'Ь    ВраГ'Ь     бе.ТЬ    Нашего    ПоЗНо.ЮШЯ    не    Мо- 

жетъ  ии  одного  судна  спустить  на  Балтийское  море.  Болышя  озера— 
Ладожское  н  Пейпусъ,    Нарвская  область,    тридцать   миль   обпшр- 

ВЫХЪ  бОЛОТЪ  И  сп.П.пыа  КрГ.Иости  ОТДВЛЯЮТЪ  наст,  ОТЪ  него;  у 
Росой  отнято  море  и.  Поп.  даегь,  теперь  русскимт.  трудно  бу- 
детъ  перепрыгнуть  черезъ  зтотъ  ручеекъ». 

Изъ  всего  итого  видно,  какое  значеше  имвли  для  Россш  возста- 
вовивппяся,  наконецъ,  мирный  сношетя  съ  Польшею.  Обе.чпеченная 
со  стороны  Польши.  РОСС1Я  могла  думать  0  рГ.шптельныхь  мърахъ 
противъ  набътоиъ  татаръ,  о  ваступательномъ  движенш  къ  бере- 
гамъ  Чернаго  в  Аяовскаго  морей.  Польша,  п  Рос<ая  решились 
вместе  действовать  противъ  татаръ  и  турокъ;  Польша  и  Росоя 
соединились  немного  позже  и  для  борьбы  противъ  III  вещи.  Такимъ 
образомъ,  нос  л  т.  того,  какъ  въ  начал!.  XVII  века  положеше  Росой 
было  крайне  опаснымъ.  чуть  не  отчаяинымь.  Во  второй  половин!; 
ТОГО  все  СТОЛВТШ  для  пея  открывались  вь  разныхъ  напраплешяхъ 
новые  пути  торговли,    возбуждались  богатый    надежды,  рождалась 

новая    политическая    ,:  1;птелыюсть. 

II    Не    ТОЛЬКО    ВЪ      ПоЛИТИЧгПЮМ  I.    оТПоШсШП       МПрЪ     СЪ    ПоЛЫПСЮ 

принесъ  богатые  результаты.  Польша  более  чт.мь  прежде  могла 
сделаться  школою  для  Росой.  Отсюда  можно  было  заимствовать 
вкусъ  1.л.  ванятаямъ  пауками;  изъ  Польши  и  изъ  Малороссии,  где 
академия  служила  разсадникомъ  нолодыхъ  ученыхъ,  руссюе  вель- 
можи выписывали  для  воспиташя  своихъ  детей  домапшихъ  учите- 
лей и  наставниковъ.  Польсше«вравы,  знаше  польекаго  языка,  зна- 
комство съ  латинскимъ  языкомъ  стали  входить  въ  обычай  въ  не 
которыхъ  кругахъ  высшаго  общества  въ  Московскомъ  государстве 
малоросейте  богословы,  учивппеся  ы.  западной  Европе,  вача  ш 
ы |и  !.::,1..1  л  I,  въ  Росою,  гдЪ  успению  соперничали  съ  греческими  мона- 
хами и   учеными.    П|и1..г,кашпимп   изъ  турецкнхъ   владьшй.   Въ  обла- 
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ста  драматическаго  искусства,  музыки,  литературы,  делалось  за- 
мТ.тнммъ  польское  влшше.  Первые  приверженцы  западно-европей- 
ской пивилизацш  —  Ордынъ-Нащокинъ,  Ртище въ,  А.  С.  Матввевъ, 
кн.  В.  В.  Голицынъ  —  весьма  многимъ  были  обязаны  польскому  в.шя- 
нно.  II  первые  государи  царствующаго  дома  Романовыхъ  находились 
подъ  влтяшемъ  польской  культуры.  Отецъ  Михаила  беодоровпча, 
Филаретъ,  несколько  лт/гъ  прожилъ  въ  ПолынЬ;  АлексМ  Михайло- 
вичъ  принималъ   .тачное    участе    въ  войнахъ  съ  Польшею  въ  то 


Бидъ  Амстердама  въ  начали  XVIII  столйтчя. 
Съ  современной  голландской  гравюры.  (Образепг  грааюръ). 


время,  когда  руссгая  войска  пребывали  въ  нещяятельской  стране; 
при  двор*  беодора  Алексеевича  некоторое  время  господствовали 
польсйе  нравы  и  польская  моды.  Петръ  родился  въ  то  время,  когда 
уже  завязалась  борьба  между  стариною  и  новизною,  между  восточ- 
на VI.  китаизмомъ  и  западно-европейскимъ  космополитизмомъ,  между 
ограяиченностш  исключительно  нацюналъныхъ  началъ  п  обще-гуман- 
нымп  воззрениями. 
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Одновременно  съ  развитаемъ  готовности  Г'оспп  вступить  въ  спо- 
шешя  съ  Западомъ,  усшшвалось  в  внимате,  обращаемое  на  Мо- 
сковское  государство  со  стороны  западной   Европы. 

Дм  X \' I  въка  на  Западъ  почти  ничего  не  знали  о  Россш.  За- 
гьмъ  трудъ    Героернпччша    некоторое  время    оставался    главным!.. 


Амстердамск1Й  бургомистръ  Витзенъ. 
Съ  гравированнаго  портрета  Щенка,  1701  г.  (Обрамнъ  /равюръ). 


чуть-ли  но  единственнымъ  источникомъ  познанш,  относящихся  къ 
Московскому  государству.  Устные  разсказы  Герберштейна  "  его 
пребыванш  на  Восток*  казались  многимъ  современникамъ,  напри- 
м1.р|..  брату  Карла  \'.  Фердинанду,  Ульриху  Гуттену  и  друг-,  въ 
высшей  степени  достойными  шншата  н  ванимательными.  Откры- 
та англичанами  шорского  пути  въ  Росою  черезъ  Северный  океанъ 
имело  сл^дстшемъ  появленье  [твлой  литературы  <>  Россш,  такъ  что 
аиамснитьш  но:гп.  .Милвтонъ,  ааписавппй  въ  XVII  столбив  краткую 
историю  Россш,  иогъ  при  составленш  своего  труда  указать  на  цъ- 
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лый  рядъ  англшскпхъ  сочинешй  объ  этомъ  предмет*.  Во  второй 
половин*  XVI  в*ка  появи.шсь  на  Запад*  опасетя  относительно 
быстраго  развитш  силъ  и  средствъ  Россш.  Когда  туда  начали 
отправляться  въ  болыпомъ  числ*  ремесленшпсн  и  художники,  инже- 
неры и  артиллеристы,  рудознатцы  и,  офицеры,  не  разъ  былъ  воз- 
бужденъ  вопросъ  о  необходимости  запрещения  такой  эмиграцш. 
Между  прочимъ,  герцогъ  Альба,  знаменитый  полководецъ  эпохи 
короля  Филиппа  II,  въ  посланш  къ  сейму  во  Франкфурта,  отъ 
10  шля  1571  года,  выставлялъ  на  видъ  необходимость  запреще- 
ния вывоза  изъ  Германш  въ  Госшо  военныхъ  снарядовъ,  въ  осо- 
бенности огнестръльнаго  оружья  ').  Король  польсктй  Сигизмундъ 
писалъ  къ  королев*  англшской  Елисавет*  въ  1567  году:  «дозво- 
.шть  плаваше  въ  Московш  воспрещаютъ  намъ  важн*шшя  при- 
чины, не  только  наши  частныя,  но  и  всего  хританскаго  м1ра  и 
религш,  ибо  неприятель  отъ  сообщешя  просв*щается  и,  что  еще 
важн*е,  снабжается  оруж1емъ,  до  т*хъ  поръ  въ  этой  варварской 
стран*  невиданнымъ;  всего  же  важн*е,  какъ  мы  полагаемъ,  онъ 
снабжается  самыми  художниками,  такъ  что,  если  впредь  п  ничего 
не  будутъ  привозить  ему,  такъ  художники,  которые  при  такомъ 
развитш  морскихъ  сообщений  легко  ему  подсылаются,  въ  самой  той 
варварский  етран*  над*лаютъ  ему  всего,  что  нужно  для  войны  и 
чти  досёл*  ему  было  нензв*етно » .  «Сверхъ  того»,  сказани  въ  дру- 
гом!, письм*,  отъ  1568  года,  «всего  бол*е  заслуживаешь  внимашя, 
что  московиты  снабжаются  св*д*шямп  о  вс*хъ  напшхъ  даже 
сокровенн*йпшхъ  нам*решяхъ,  чтобы  потомъ  воспользоваться  ими, 
аего  не  дай  Богъ,  на  гибель  нашпмъ...»  и  пр. 2).  Столь  же  враж- 
дебно относились  къ  Россш  и  въ  такомъ-же  дух*  старались  д*йство- 
вать  ганзейсше  города:  Любекъ,  Ревель,  Дерптъ  в  пр.  По  крайней 
м1|>*  въ  н*которой  части  западной  Европы  господствовало  уб*ж- 
деше,  что  усилеше  Московскаго  государства  должно  считаться  не- 
счастаемъ,  и  что  потому  сл*дуетъ  вс*ми  силами  препятствовать 
учагп'ю  русскихъ  въ  результатахъ   общей  цивилизацш. 

Въ  особенности  католическая  страны  были  проникнуты  уб*ж- 
дешемъ  о  необходимости  держать  Россш  въ  черномъ  т*л*.  Къ 
счастью  для  Росш,  голландцы  и  англичане  находили,  однако  же, 
для  себя  бол*е  выгодньшъ  не  разд*лять  мн*нШ  герцога  Альбы 
и  короля  Сигизмунда,  а,  наиротивъ,  поддерживать  оживлепныя 
и 111:1  съ  Росаею. 


')  Науетаап.  [ппеге  БевсЫсЫе  8ратепз,  287. 
*)  Гамежь.  Англичане  ьъ  Росын,  стр.  я:)  в  84. 
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Достойно  вннмашя  противоръше  въ  отзывахъ  о  Россш  около 
этого  времени.  Въ  самыхъ  ръакихъ  выражетяхъ  англшсшй  дипло- 
м.111,  Флетчеръ,  въ  своемъ  сочинещи  «01 1пе  гиззе  сопшиишеаГЬЬ.» , 
явившейся  въ  Лондон*  въ  159]  году,  осуждаетъ  варварство  Рос- 
сш, сравнивая  Московское  государство  съ  Турщею,  аорицая  деспо- 
тизиъ  цари,  продажность  ариказныхъ  а  подъячихъ,  обскурантизмъ 
духовенства,  рабскш  духъ  въ  обществ*.  Совсъмъ  иначе  нисалъ 
Маржеретъ  въ  французскому  королю  Генриху  IV.  посвящая  по- 
следнему свое  сочинеше  Кмл!  йе  1'енцйге  аеКиз51е  (Рапз,  1»;п7): 
Напрасно  думаютъ,  что  шръ  хриспанскш  ограничивается  Вен- 
гр1вю;  II  мигу  уверить,  чти  Россш  служить  твердьшъ  оплотомъ 
для  христианства     в  проч. 

Немудрено,  впрочемъ,  что  Россш  въ  Х\'П  п1;к1;  производила 
па  западно-бвропейцевъ  впечатлите  чисто-восточнаго  государства. 
Аданъ  Олеарш  въ  своемъ  знаменитомъ  сочиненш  говорить  о  Рос- 
сш и  Персш  въ  одномъ  в  томъ  же  тон*,  какъ  о  странахъ,  в  въ 
пргемахъ  общежития,  в  въ  государственныхъ  учреждешяхъ  не  им*ю- 
щихъ  ничего  общаго  съ  государствами  наиадтш  Кнропы.  Русские 
дипломаты,  являшшеся  на  Запад*,  удивляли  всъхъ  своимъ  а&ат- 
скимъ  костюмомъ,  незнашемъ  европейскихъ  языковъ,  в  въ  тому  же 
довольно  часто  отличались  грубостью  нравовъ,  разными  неблаго- 
видными поступками. 

| '].  другой  стороны,  оригинальность  и  своеобразность  всего,  что 
относилось  въ  Россш,  не  иогли  не  возбуждать  любопытства.  Въ  то 
время  общими  явленьями  были  стремление  къ  географическимъ  откры- 
пямъ,  страсть  въ  изученйо  этнографш.  ичико.шаш'н.  По  псГлг 
этихъ  отношевояхъ  Россш  представляла  собою  богатую  почву  для 
собирали  всевозможныхъ  св*д*нш\  Тутъ  встречалось  в  неисчер- 
паемое множество  наръчш,  громадная  масса  любопытныхъ  предме- 
том для  изученш  флоры  в  фауны,  богатый  иатер1алъ  для  иетео- 
рологическихъ  наблюдешй  в  дли  археологическихъ  ияикюип*.  Между 

гъмъ  вакъ  некоторые  государственные  люди  от иились  въ  Россш 

вражде отрицали   пользу   сношешй   съ  эт стра .ученые 

разеуждали  совершенно  иначе.  Особенно  англичане  съумвли  соеди- 
нять теоретическое  изучеше  Россш  въ  отношенш  въ  естественнымъ 
наукамъ  съ  практическими  целями  торговой  политики.  Таковъ 
характеръ  трудовъ  Традесканта  въ  начал!.  XVII  века.  Голлан- 
децъ  Нсаакъ  .Масса,  т.  это  же  время  находившиеся  въ  Россш, 
известный  амстердамскЫ  бургомистръ,  Николаи  Витзенъ,  побы- 
вавши! въ  ней  во  второй  половин*  XVII  века,  чрезвычайно 
ревностно   собирали   свъугвтя   не   тольв ь    Европейской  Россш, 

ИСТМПЛ    ПЕТР!    ВЫВКАГО.  -I 
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во  и  о  Сибири.  Маржеретъ  напечаталъ  свой  трудъ  о  Россш  по 
желанно  короля  Генриха  IV.  ^иинйшй  король  Яковъ  II  съ  на- 
нряженнымъ  вшшашемъ  слушалъ  разсказы  Патрика  Гордона  о 
Россш,  наставляя  его  сообщать  ему  разный  св'БД'Бшя  о  военномъ 
устройстве,  о  главныхъ  государственныхъ  двятеляхъ  въ  Москов- 
скоыъ  государств-Б.  Сочинете  Фабри  о  состоянш  русской  церкви, 
явившееся  уже  въ  первой  половине  XVI  втяса,  считалось  авто- 
ритетнымъ    въ   этой    области.    Западно-европейсие  государи,    под- 


Домъ  князя  Меньшикова  въ  Петербурге. 
Съ  современной  гравюры  1710  года,  (Образецъ  гравюръ). 


данные  которыхъ  проживали  въ  Россш,  игбдя  за  судьбою  цосл'Ьд- 
вихъ,  черезъ  нихъ  же  узнавали  многое  объ  условшхъ  жизни  въ 
Россш  и  черезъ  дипломатическихъ  агентовъ,  пльвшпхъ  значете 
консуловъ,  старались  обезпечивать  права  иностранцевъ  въ  Россш, 
11с  ра.чъ  воиобпоплплнсь  попытки  действовать  въ  пользу  распро- 
странение! католицизма  въ  Россш.  Витзенъ  быль  покровигелемъ 
находивпшхся  въ  Москве  лицъ  реформатскаго  испов^данш;  гер- 
цо|"1.  Эрнстъ  Саксенъ-Кобургскш,  протекторъ  проживавшихъ  въ 
Москв*  лютеранъ,  получалъ  нередко  отчеты  о  состоянш  нвмецкаго 
прихода  п  денежными  посоошыи  аоддерживалъ  нужды  церкви  и 
школы.  Мнопе   шотландцы,  англичане,    гомандцы  и  немцы,   при- 
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живавппе  въ  Москве,  сообщали  споиш.  родственникамъ  и  внако- 
нымъ  въ  западной  Европа  разиня  свъдвта  о  Россш.  Въ  журнале 
гГ1к';|  1  гит  Еигораеит*  впродолжете  XVII  въта  довольно  часто 
печатались  донесенш  »:п.  Россш  о  иронсходивпшхъ  тамъ  собьиляхъ! 
Скоро  послв  бунта  Стеньки  Разина,  это  собыпе  послужило  прсдмн 


Казнь  колесовашемъ. 

Съ  р'Ьдчай и  гравюры  вачала  КУШ  стол{тя,  вводящейся  въсобрав1В  П.Я.Дашкова. 

,  Обра  и  цг  гравюръ). 


томъ  ученой  диссертацш,  публично  защищаемой  въ  Виттенберг- 
скоиъ  университетв.  Въ  1696  году  въ  Оксфорде  появилась  грам- 
матика русскаго  языка,  составленная  Людольфомъ,  секретаремъ 
принца  Георга  Датскаго. 

Во  второй    половинъ*   XVII  въ^а    Китай   сделался    предметомъ 

спендальнаго  изучены  въ  западной  Ев] в.  Одновременно  съ  зтимъ 

и  Росоя  все  более  а  болъе  удостоивалась  ияиияниг.    Особенно 
знаменитый  философъ  Лейбницъ  съ  сочувстшемъ  относился  къ  Рос- 


хх  введешь: 

сш,  Разъ  онъ  заметить,  что  въ  одно  и  то  же  время  разные 
не  европейсше  государи  приступили  къ  важнымъ  преобразовашямъ, 
а  именно,  китайски  императоръ,  король  Абиссиши  и  царь  москов- 
ски! ').  Лейбницъ  выразилъ  желнш'е  содействовать  преобразоватю 
Россш.  Онъ  былъ  убежденъ,  что  этимъ  самымъ  окажетъ  услугу 
всему  человечеству,  и  гордился  своимъ  космополитизмомъ. 


Такимъ  образомъ,  развившейся  мало-по-малу  воспршмчпвости 
Россш  къ  западной  цивплшацш  соответствовало  усиливавшееся  на 
Западе  внимаше  къ  Россш.  Космополитически  стремления  Внтзена, 
Лейбница  и  друг,  относились  къ  тому  самому  времени,  когда  Рос- 
сш готовилась  сблизиться  съ  Европою  занятсемъ  береговъ  Балтш- 
скаго  иоря,  принятаемъ  участя  въ  войнахъ  съ  Турщею  и  чрезъ 
оживлеше  дипломатическихъ  сношеши  съ  западно-европейскими  дер- 
жавами сделаться  членом*  общей  политической  системы.  Для  за- 
падно-европейскаго  м1ра  этотъ  процессъ  былъ. эпохою,  а  для  са- 
мой  Россш  настать  новый  перюдъ  исторш. 

Къ  этому  же  времени  относится  и  молодость   Петра  Великаго. 
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ЧАСТЬ   ПЕРВАЯ 


ГЛАВА  I. 
Детство    Петра. 

(1672 — И         'I 


ТЕЦЪ  и  Д'ЬД'Ь  Петра  ае  отличались  особенными  даро- 
вавлями,  силою  воли  и  богатствомъ  идей.  Нельзя  ска- 
зать, чтобы  первый  государь  изъ  дома  Романовыхъ, 
Михаилъ  веодоровичъ,  быль  обязанъ  возведешемъ  иа 
царство  выдающимся  личвымъ  качествамъ:  туп,  глав- 
ньигь  образомъ  действовали  семейныя  связи.  Зато 
отец*  перваго  царя,  патрхархъ  Филаретъ,  игравши 
некоторое  время  роль  регента,  действительно  быль 
способнымъ  государственнымъ  яеловекомъ.  О  харак- 
тере п  личности  Михаила  мы  знаемъ  немного.  При- 
дворный  этикетъ,  господствовавшей  въ  то  время  в 
стеснявши  свободу  государя,  не  благощпятствовалъ 
развитие  въ  немъ  самостоятельности  и  воли.  Къ  тому 
же,  1.1 1.1.  Есажется,  въ  первое  время  царствования  Михаила  его 
власть  была  ограничена  отчасти  боярами.  Михаилъ  не  принималъ 
личнаго  участья  въ  войнахъ  съ  Польшею  в  Швещею  и  въ  подав- 
ление анархическихъ  элементовъ  въ  государств*.  Внешняя  поли- 
тика   этого  государя   заключалась   главнымъ   пир, иъ    въ  оборонъ 

протявъ  перевеса  соседнихъ  странъ.  Надежда  на  успешные  на- 
ступательныя  дДзйствш  противъ  Польши,  при  помощи  нноземныхъ 
наемниковъ,    оказалась    тщетною.    Нужно    было   довольствоваться 
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•| -т. VI,,  что  посль*  страышыхъ  бурь  междуцарствш  и  польскаго  на- 
шеств1я  страна  мало-по-малу  отдыхала  и  щлобр'Бтала  св'Бжхя  силы. 
Значитёльнаго  преобразованш  внутри  страны   не  происходило. 

Подобно  отцу,  Алексей  чуть  не  мальчшюмъ  вступаетъ  на  пре- 
стодъ;  подобно  отцу,  имЪ'я  сорокъ  л-бтъ  съ  небольишыъ,  онъ  сходитъ 
въ  могилу.  Алексей  былъ  богаче  одаренъ  способностями,  чтшъ  Ми- 


Царь  Алексей  Михайловичъ. 
Съ  портрета,  ваходящагося  въ  Императорском,  Эрмитаже. 


хаилъ;    его  пдрствовате  им. и.  ознаменовано  предпршмчивостью  во 

внъшней    политик'!;    и  некоторыми    пр "фл.юнашнмп    внутри   госу- 

(арства;   сюда    относится    «Уложеше»    и  разный  постановленья  въ 
области  церковнаго  быта. 

Хоти    ЛлексГ.п    и    не   былъ    лишенъ    даровашй,    однако  же   не 

обладап,    пи    смелостью    с р.г.кеша.    ни    сплою    тип.    Главными 

чертами  въ  его'  характер!;  были  кротость  и  некоторая  патрхархалЬ- 
ВОСТЬ    т.  обраЩеВДИ   СЪ   ОКружаВШИМИ    ого   лицами;    НО   ЭТИ    качества 
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не  мешали  ему  подъ-часъ  собственноручно  расправляться  съ  людьми, 
навлекшими  на  себя  чемъ  бы  то  ни  было  его  гневъ;  тате  эпизоды, 
между  нрочимъ,  происходили  даже  съ  царскимъ  тестемъ.  Ильею 
Даниловнчемъ  Мплоелввскимъ.  Алексей  не  имелъ  достаточной  силы 
воли  для  удалешя  людей  недостойныхъ  его  доверш;  впрочем!.. 
Сыпали  случаи,  когда  онъ  выдавалъ  на  растерааше  разъяренной 
черпп  сановниковъ,  употреблявшихъ  во  ало  свою  власть.  Въ  пер- 
вое время  своего  царствовашя,  бывши  еще  юношею,  царь  не  разъ 
вндьлъ  етрапгаыя  вепыгакп  гнева  народа,  толпою  овружавшаго 
царя  и  жаловашнагося  на  притвснешя  воеводъ.  От.  сачь  быль 
любимъ  народомъ,  но  мнопе  ввъ  его  сановниковъ  двлались  пред- 
мегомъ  общей  ненависти. 

Царь  Алексей  прптпгмалъ  личное  учасп'е  въ  войнахъ  съ  Шве- 
щею  п  Польшею.  Въ  этпхъ  ноходахъ,  а  также  въ  страсти  въ 
охот*,  у  него  обнаруживается  гораздо  большая  подвижность  и  пред- 
пршмчпвость,  нежели  у  его  отца.  Михаила,  или  у  его  сына,  веодора; 
однако  въ  Алексее  не  замечается  и  следа  той  неутомимой  рабо- 
чей силы,  которою  отличался  Петре.  Алексей  быль  вернымъ  слу- 
гою церкви,  благочестиво  и  строго  соблюдавшпмъ  все  релппозныя 
обязанности,  игобилъ  заниматься  чтешемъ  богословскихъ  кнпгъ.  упо- 
треблялъ  въ  своихъ  ппсьмахъ  церковные  обороты,  но  въ  то  же 
время  онъ  нередко  нарушалъ  правила  строго-опредЁленнаго  при- 
дворнаго  итпкета.  Подобно  знаменитому  императору  Фридриху  II 
им.  дома  Гогенштауфеновъ,  онъ  быль  авторомъ  сочинешя  о  соко- 
линой охоте;  въ  его  частныхъ  ннсьмахъ  къ  разныиъ  хнцанъ  про- 
глядываетъ  некоторая  мягкость  и  гуманность.  Воспиташе  своим, 
детей  онъ  поручить  отчасти  польскинъ  наставникамъ.  До  насъ  до- 
шли кое-каше,  приписываемые  царю  стихи.  По  временамъ,  осво- 
бождаясь отт.  нравилъ  конашескаго  аскетизма,  обыкновенно  соблю- 
даемыхъ  царями,  онъ  любилъ  шутить  и  веселиться,  забавляться 
драматическими  представлевдями  и  музыкою. 

Въ  последнее  время  царствовашя  Алексея,  а  также  во  время 
шестизгвтняго  царствовашя  веодора  (1676-  -1682),  замечается  уже 
указанное  апяше  иалороссшско-польской  пдвилизацш  на  Росспо. 
Впродолжеше  нноголетнихъ  войнъ,  бе8Конечныхъ  дипломатиче- 
ских!, переговоровъ  съ  поляками,  руссше  многому  научились  у  по- 
схеднихъ.  Въ  русскомъ  языке  въ  это  время  встречаются  поло- 
низмы. Русски!  резидента  въ  Полый!;.  Тяпкинъ,  настояпцй  н 
ввитянинъ,  страдавппй  тоскою  по  родине,  оказался  весьма  дрступ- 
нымъ  ВЛ1ЯШЮ  польском  к\ .ил \|1|,| .   Его  сынъ  воспитывался  въ  поль- 

илорш    иктп   ШКЫП)  Ъ 
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скоыъ  училищ*;  его  донесетя  царю  заключаютъ  въ  себ*  множе- 
ство польекихъ  выражешй  и  оборотовъ. 

Въ  самой  Россш  въ  это  время  играли  важную  роль  малорос- 
сгйСия  духовный  лица,  получивиня  свре  образоваше  въ  Полып*, 
а  также  и  настоянце  поляки.  При  Михаил*  и  Алекс**  мы  встре- 
чаем!, л-  нТ.которыхъ  русскихъ  особенную  любовь  къ  Полып*.  Къ 
такимъ  почитателямъ  польскихъ  нравовъ  принадлежалъ  дядя  царя 
Алексъя,  бояринъ  Никита  Ивановнчъ  Романовъ.  Онъ  од*валъ  сво- 
ихъ  слугъ  въ  западно-европейское  платье  и  самъ  являлся  иногда 
въ  польскомъ  костюм*.  Говорятъ,  что  патр1архъ  Никонъ  вытребо- 
валъ  у  боярина  эти  одежды  и  уничтожилъ  ихъ.  Достойно  внима- 
шя,  что  этотъ  самый  Романовъ  былъ  владЪльцемъ  знаменитаго 
бота,  найденнаго  Петромъ  въ  сара*  въ  Измайлов*  и  сдтзлавшагося 
зародышемъ  русскаго  флота  '). 

Уже  въ  начал*  XVII  в*ка,  авторъ  сказашя  объ  осад*  Троиц- 
каго  Серпева  монастыря,  Аврамгй  Палпцынъ,  с*туетъ  на  подра- 
жайте многимъ  «армянскимъ  и  латинскимъ  ересямъ»,  на  то,  что 
«старые  мужы  брады  своя  постризаху,  во  юноши  прем*няхуся»  2). 
За  н*сколько  л*тъ  до  вступлешя  на  престолъ  Петра,  былъ  обна- 
родованъ  указъ,  строго  запрещавши  <*  перенимать  иноземсше  н*- 
иецше  п  иные  извычаи,  постригать  волосовъ,  носить  платье,  каф- 
таны и  шапки  съ  иноземныхъ  образцовъ»  и  пр.  3). 

При  беодор*  в.тпяше  Польши  усиливается.  Первая  супруга  царя, 
Грушецкая,  была  виновницею  введетя  реформы  относительно 
платья  при  двор*  и  въ  высшпхъ  кругахъ  русскаго  общества;  по 
ея  вл1янш  начали  въ  Москв*  стричь  волосы,  брить  бороды,  но- 
сить сабли  и  кунтуши  польстае,  заводить  школы,  польсшя  и  латин- 
сюя,  и  пр.  *).  Еще  при  беодор*  было  говорено  и  писано  о  неудо- 
вольствш  многихъ  бояръ,   вызванномъ  этими  нововведениями. 

Такимъ  образомъ,  прежнее  византшекое  вла'яте  было  отчасти 
сменено  польскимъ,  отчасти  же  и  то  и  другое  встр*чаются  вм*ст*. 
ЕЬгаппе  классы  общества,  а  также  духовенство,  находятся  гораздо 
бол*е  подъ  влипиемъ  византгйско-среднев*ковой  стихш,  уклоняясь 
отъ  влипни  западно-европейской  цивилизащи,  высказываясь  оди- 
наково р*ако,  какъ  противъ  польско-латинской,  такъ  и  противъ 
Рврманско-протестантской  культуры.  За  то  св*тсше  элементы  выс- 
ший, общества  и.»  веобходимости  начали  учиться  у  западной  Европы. 


')  Головьевъ.  Ист.  Т.  XII.  стр.  318. 

|  |  вавате  объ  осад/Ь  Троицкаго-Серпева  монастыря,  изд.  2-е,  стр.  20. 
3)  Ноли.  Собр.  Зак.,  I.  .V  607. 
')  Соловьев*,  -МП.  880,  XIV.  32. 
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Вопросъ  о  томъ,  какого  род;],  западно-европейское  влшше  должно 

бБШО   ИмТ.ть   П1']>1'Н|.с  |,    т.   центр'1;    Государства,    бы.п.   СаМЫМЪ     И.1.1. 

нымъ,  роковымъ  вопросомъ. 

При  вендор'!;  можно  Пыли  считать  вт.роятнымъ  окончательный 
переввсъ  средневековой  католической  научи,  пробившей  себя  путь 
въ  Россию  черезъ  Польшу  и  Малороссио.  Люди,  подобные  Симеону 
Полоцкому,  прибывшему  пъ  Роепю  при  цар1.  \  и лсгИ;  и  сделав- 
шемуся ваставникомъ  дятей  царя  отъ  не])наго  брака,  были  пред- 
ставителями эрудицш,  основанной  па  отнлеченныхъ  наука хъ  рито- 
рики,   фИЛОСОфШ   II   боГОСЛОВ1Я     ПреЖНИХЪ   ВВКОВЪ.     Въ    ЭТОМЪ    ОТНО- 

шенш  достойно  вниманш  то  предпочтение,  съ  которымъ  некоторый 
лица  при  московскомъ  дворв,  въ  томъ  числв  беодоръ  и  Софш, 
занимались  церковного  исторхею.  Сынъ  Потри,  Алексей,  в  эта 
черта  характеризуете,  между  прочимъ,  бездну,  открывшуюся 
впослвдствш  между  отцомъ  и  сыномъ, — особенно  охотно  занимался 
чтешемъ  церковно-историческаго  сочинешя  Баронш  и  двлалъ  изъ 
него  выписки.  Это  направлеше  нвкоторымъ  образомъ  классическая, 
по  крайней  мврз  основаннаго  на  латинскомъ  языкъ,  воспиташя 
было  ддаметрально-противоположно  тому  реальному  обучению,  кото- 
рое русдае  могли  нр1оорт,стн  отъ  германскаго  н  протестантскаго 
шра.  Многое  зависзло  отъ  рвшенш  вопроса,  кто  будетъ  главньшъ 
наставникомъ  Россш:  Рииъ  ли  со  своими  отцами  церкви  и  иезуи- 
тами, со  своимъ  датинскимъ  нарвшемь  и  схоластикою,  или  тв  на- 
роды, которые  упорно  боролись  противъ  перевъса  Рима.  Габсбург- 
цевъ,  Пгпанш.  т.  е.  англичане,  голландцы.  НЕМЦЫ,-  ТВ  народы. 
которыхъ  умственное  и  политическое  развита  въ  эпоху  реформация 
было  выражешемъ  всесторонняго  прогресса  человечества.  Россш 
могла  примкнуть  или  1,"ь  романскому,  католическому  лп'ру.  великому 

ВЪ    прошедшем!..    Не    Забывав му    СВОИХЪ    прёжНИХЪ  праВЪ  П  СВОеГО 

прежнего  переввса,  державшемуся  отсталыхъ  понятш  о  преиму- 
ществв  империи  и  1ерархш,  шившему  давними  воспоминаниями,  сдвлав- 
шемуся  анахрониэмомъ,  пли  же  къ  другой,  евверо-западной,  обра- 
щенной къ  океану  части  Европы,  къ  представителямъ  новой  идеи 
о  государствъ,  новой  политической  системы,  открывавпшмъ  новые 
пути  т.  областяхъ  государственнаго  п  международнаго  права,  тор- 
говли, промышленности,  пауки,  литературы  и  колонизации. 

РОССШ    рВШИЛа    ЭТОТЪ    вопрос!,    т.    ПОЛЬЗУ    ПОСЛБДНИХЪ    народит,: 

она  предпочла,  учиться  у  новой  Европы.  Не  малороссшегае  И  поль- 
еше  монахи  и  богословы  сделались  наставниками  Петра,  а  обита- 
тели    Нвмецкой»  слободы,  находившейся  у  самой  столицы  и  пред- 
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ставлявшей    собою   образчикъ   западно-европейской   рабочей    силы, 
предприимчивости  и  эрудицш. 


Немецкая  слобода. 
Съ  гравюры  Генриха  де-Виттъ,  начала  XVIII  стол'Ьия. 

Петрп.  выросъ  не   въ  рутин*   а:иатекаго    нридворнаго    этикета, 
онъ  не  получилъ  латинско-схоластическаго  воспитания,  которое  вы- 
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пало  на  долю  его  брата,  беодора;    этимъ  выигрышемъ    онъ   былъ 
обя.чаш»  близости    и  значешю  В'Ьмецкой    слободы,    насслеше    кото- 


НЪмецкая  слобода. 
Съ  гравюры  Геврнха  Дв-Внтть,  начала  XVIII  столЪпя. 

рой  состояло    п:п.    разнородныхъ    элементовъ,    отличалось  вгвкото- 
рымъ    космополитинмомъ    и   представляло    собою    ничто    въ   род), 
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микрокозма  всевозможныхъ  сословш,  призватй,  нацюнальностей  и 
нспов'Ьдашй. 

У  лее  въ  XVI  веке  у  -  самой  Москвы  существовала  Немецкая 
слобода;  она  сгорала  во  время  междуцарств1я  и  польскаго  наше- 
ств1я,  въ  начал*  XVII  стол,вт]я.  Указомъ  царя  Алексея  около 
половины  XVII  века  предместье  это  было  возобновлено.  Релипоз- 
ныя  побуждения  заставили  царя  выселить  иностранцевъ.  до  того 
времени  проживавшихъ  въ  самой  столице.  Поэтому  Немецкую  сло- 
боду можно  сравнить  съ  такъ  называемыми  «^пеМо»,  т.  е.  съ  теми 
предместьями  некоторыхъ  западно-европейскихъ  городовъ,  где  жи- 
вутъ  евреи.  Тутъ  въ  XVII  векв  сосредоточивалась  жизнь  иностран- 
цевъ; тутъ  бы.™  воздвигнуты  лютеранская  и  реформатеюя  церкви; 
тутъ  жили  врачи  и  негощанты,  пасторы  и  офицеры,  инженеры  и 
ремесленники.  Населеше  Немецкой  слободы  состояло  главнымъ 
образомъ  изъ  шотландцевъ,  англнчанъ,  голландцевъ,  н'Ьмцевъ  и  пр. 
Зд^сь  встречались  несколько  утонченные  нравы,  непринужденная 
обходительность,  умственные  интересы.  То  обстоятельство,  что 
иностранцы  жили  особо,  препятствовало  ихъ  обрусешю;  они  пред- 
ставляли собою  своеобразный  элементъ  и  служили  другъ  другу  опо- 
рою при  сохраненш  нащоналъныхъ  и  релипозныхъ  особенностей, 
при  удовлетвореши  нравственныхъ,  научныхъ  и  лптературныхъ  по- 
требностей. 

До  извести >н  степени  здесь  существовали  нащональныя,  рели- 
позныя  и  политическая  партш;  нЪ  такого  рода  антагонизмъ  былъ 
смягченъ  космопо.штизмомъ,  свойственнымъ  вообще  колотямъ.  Сло- 
бода находилась  подъ  вжятемъ  умственнаго  развитая  западной  Ев- 
ропы.  Здесь  было  много  знатоковъ  латинскаго  языка;  анг.шгеюя 
дамы  Немецкий  слободы  вьпгисывали  изъ  своей  род1шы  романы  и 
драмы;  шотдандецъ  Патрикъ  Гордонъ,  игравши  въ  Немецкой  сло- 
боде втечете  несколькихъ  десяталетгй  весьма  важную  роль,  ста- 
рался  узнавать  о  нсьхъ  усовершенствоватяхъ  въ  области  механшш, 
технологи!,  вартографш  на,  западе  Европы,  о  разныхъ  сообщени- 
ях-],, делаемыхъ  въ  лондонской  »Ноуа1  Конету».  Жители  Немец- 
кой слободы  находились  въ  чрезвычайно  оживленной  переписке  со 
своими  родными  и  знакомыми  на  родине;  весьма  часто  они  пред- 
принимали поездки  за-границу  по  разнымъ  причинамъ,  съ  напря- 
женным!, внимашемъ  следили  за  ходомъ  политичеекпхъ  событий  на 
западе.  Квропы,  напр.,  за  собьтями  анг.ййской  революцш,  войны 
между  Аш.иею  и  Голландаею  и  т.  д.  Все  это  свидетельствуетъ 
о  томъ,  что  Немецкая  слобода  могла  содействовать  сближенно  рус- 
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скихь  съ  западною  Европою  и  сообщать  Россш  результаты  запад- 
но-европейской культуры  '). 

Немецкой  слобод*  было  суждено  служить  авеномъ  между  за- 
падною Европою  и  Петромъ  во  время  'Го  юношескаю  развитая. 
На  пути,  пройденномъ  Росшею  отъ  болве  азиатской  нежели  евро- 
нейской  Мшквы  XVII  ввка  ДО  болъе  евроиейскаго  нежели  аз1ат- 
снаго  Петербурга  Х\'Ш  ввка,  Нвмецкая  слобода  была,  такъ  ска- 
пать, важнвйшею  станщею. 

II  до  Петра  уже  было  замвтно  в.шш1е  Нвмецкой  слободы  на 
авкоторыхъ  представителей  русскаго  общества.  Были  въ  Россш 
люди,  которые  не  раздвляли  иегбшя  духовенства,  ненавидввшаго 
иностранцевъ,    какъ  еретиковъ,  и  черни,  оскорблявшей  «нвмцевъ 

и  шюгда  даже  мечтав й  объ  уничтоженш  всей  Нвмецкой  слободы 

съ  ея  жителями;  были  въ  Россш  люди,  которые  ум'Г.ли  цънитъ 
превосходство  западно-европейской  культуры  и  были  склонны  къ 
учешю  подъ  руководством!,  иностранцевъ. 

Такимъ  представителем!,  прогресса  можетъ  служить  бояринъ 
Артамонъ  ('е]нТ.евичь  Матвеева..  Онъ  пользовался  особеннымъ  до- 
ввгяемъ  царя  Алексвя,  который  часто  посътцалъ  домъ  Матвеева, 
гдъ\  по  преданию,  познакомился  съ  Натальею  Кирилловною  На- 
рышкиной,   МаТерЫО    Петра.     МаТВееВТ.     СТОЯЛЪ    у   КоЛЫбе.Ш    Петра. 

дарилъ  ему  разный  игрушки,  въ  томъ  числъ  повозку  съ  малень- 
кими .юшадкамп.  Когда  Петру  уже  минуло  десять  лъть,  Матве- 
ев!,, почти  на  гла.чахь  юнаго  государя,  быль  убить  стрт.лъцами. 
Его  личность  должна  была  принадлежать  къ  самымъ  сильнымъ 
двтекимъ  воспомшашямъ  Петра. 

Отецъ  Матвеева  быль  когда-то  русскимъ  посломъ  въ  Констан- 
тинополь и  въ  Перми,  а  его  сыпь  втечете  Северной  войны 
находился   руССКИМЪ  ДИПЛОМаТОМЪ    ВЪ    Париж);   и    Ввив,    въ    Гагв    И 

Лондоне,  от.  самъ  оказалъ  царю  существенные!  услуги  во  время 
прюбрг.тешн  Малоросш.  При  довольно  аатрудннтелышхъ  обСТОЯ- 
гельствахъ,  опт.,  въ  качеств*  дипломата  и  полководца,  отстанвалъ 
могущество  и  честь  Россш.  Ваввдуя  Посольскимъ  Приказомъ,  от. 
быль,  такъ  сказать,  министром!,  ипостранныхъ  дълъ.  Одинъ  путе- 
шественникъ-иностранецъ  прямо  нааываетъ  его  спервымъ  цар- 
скпмъ  министромъ  .  Довольно  часто  въ  домъ-  Матвеева,  укра- 
шенномъ  различными  предметами  роскоши,  заимствованными  у  за- 
падной Европы,  происходили  переговоры  съ  иностранными  дипло- 
натами.    При  опасности,    грозившей  царству   со  стороны   Стеньки 


')  ВгИскпег.    СиНвгЬЫогисЪе  31п(Иеп.    II.  Шо  ДпвШпйег  ш  КизвЫш).  К^а, 
1878,  .тр.  71—80. 
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Разина,  онъ  давалъ  царю  мудрые  советы.  Матвеевъ  заботился  объ 
гщтересахъ  внвшней  торговли;  заведуя  Аптекарскимъ  Приказомъ, 
онъ  постоянно  находился  въ  сношешяхъ  со  многими  иностранными 
хирургами,  докторами  и  аптекарями,  служившими  въ  этомъ  ведом- 
ств*. Жена  Матвеева,  какъ  говорятъ,  была  иностраннаго  проис- 
хождешя.  Его  сьшъ  получилъ  весьма  тщательное  воспиташе,  учился 
разнымъ  языкамъ  и  прюбр*лъ  такую  широкую  эрудищю,  что  даже 
Лейбницъ  съ  особенною  похвалою  отзывался  о  его  познашяхъ  *). 
Въ  обществ*  хирурга  Сигизмунда  Зоммера,  многол*тнею  практи- 
кою прюбр*тшаго  въ  Россш  значеше  и  состоите,  а  также  молда- 
ванина   Спафар1я,    который   служилъ   въ   Посольскомъ  Приказ*  и 

въ  то  же  время  училъ  сына 
Матвеева  греческому  и  ла- 
тинскому языкамъ,  любозна- 
тельный бояринъ  занимался 
естественными  науками.  Про- 
тивники Артамона  Серг*евича 
воспользовались  этимъ  обстоя- 
тельствомъ    въ  первое   время 

царствования     веодора     Але- 
ДОтскш  возокъ  Петра  Великаго.         кЛев1ша  для  Т0Г0;   чтобы  по- 

Съ  рисунка,  находящегося^  миг*  Говарда     губить    ненавистнаго   боярина. 

Его  обвиняли  въ  колдовств*, 
въ  общенш  съ  злыми  духами.  По  случаю  ссылки  своей  на  край- 
ни с*веръ,  Матвеевъ,  въ  письм*  къ  царю  веодору,  говорилъ  о 
написанныхъ  имъ  историческихъ  сочинетяхъ,  въ  которыхъ  трак- 
товалось о  титулахъ  п  печатяхъ  русскихъ  государей,  о  вступ- 
ленш  на  престолъ  царя  Михаила  п  проч.  2).  Въ  какой  м*р*  царь 
Алекс*й  лтобилъ  Матвеева,  видно  изъ  выражетя  царя  въ  письм* 
къ  посл*днему,  въ  которомъ  Алексей  просптъ  находящегося  въ 
отсутствии  сановника  возвратиться  скор*е,  такъ  какъ  царь  и  его 
д*ти  безъ  Матвеева  ос!фот*ли. 

Разсказъ  о  томъ,  какъ  царь  Алекс*й,  овдов*въ,  познако- 
мился въ  дом*  Матвеева  съ  Натальею  Кирилловною  Нарышкиной, 
на  которой  и  женился,  въ  чаеттнтяхъ  пм*етъ  несколько  леген- 
дарный  характер!..  Этотъ  разсказъ  основанъ  на  семейномъ  преда- 
нии; однако,  само  по  себ*,  это  предание  кажется  правдоподобнымъ: 
оно   соответствует-!,   близким),  сношешямъ   царя   съ   Матвеевымъ  и 


')  Оиегпег.  ЬеЦш»,  8.  37  и  38. 

')  Игтпр]'я  о  невинномъ  зг.точенш  боярппа  Матвеева.  Москва.   1785,  стр.  39. 
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Матвеева  съ  Варыппшвыми,  а  также  и  нТжоторымъ  на.мека.чь 
одного  иностранца,  во  время  свадьбы  Алексея  находившагося  въ 
иГоСКВ'Б  и  немного   аозже   издавшаго  сочинсшс   и    Росс чн  '). 

П.шТ.стно,  что  знакомиться  сь  шчсЬстою,  какъ  оы  частньшъ  че- 
лов'Ькпмъ,  т.  частномъ  домв  пыли  не  въ  обычав  у  русскихъ  ца- 
рей, Правиломъ  при  женитьбахъ  царей  были  торжественные  смотры 
множества   красавицъ,    между  которыми   царь   выбиралъ  дли  себя 


Бояринъ  Артамонъ  Оерг"Ъевичъ  Матвеевъ. 
п.  ■  ]1.1пи|о>вл пааго  портрета,  врвложевваго  къ  его  кввве юаню,  азд.  въ  177(5  г. 

сожительницу,  Известно,  какъ  часто  при  нодобныхъ  случаяхъ  между 
различными  семействами  происходили  страпшыя  крамолы  и  даже 
преступлешя.  Невесты,  удостоенный  выбора,  црицаряхъ  Михаилу 
п  \ к  1. 1-|1 1;  были  не  раэъ  испорчены  родными  своихъ  соперницъ! 
со  всвмъ  своимъ  семействомъ  ссылаемы  въ  Сибирь;  путемъ  повле- 
№,    доносовъ,    разныя   семейства    преследовали  в  губили   другъ 

друга 

Что-то  похожее  происходило  и  ори  женитьб'В  царя  Алексия  на 
Ватальъ  ЕСирилловнв.    Какъ  кажется,    смотръ  певъчтамъ.  устроен- 


'1  Шт,  .пни..  Анекдоты  о  Сетр*  Велнкомъ.  Москва,  1830.  I.  11—19.  Кеи1еп- 
Гс1в.  I*'--  гаЬш  ИовеоуШиа.  Ра(ати,  1680.  '.'7. 
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нын  по  обычаю,  на  этотъ  разъ  былъ  пустою  формальностью.  Яви- 
лись доносы  на  Матвеева;  произведено  сл*дств1е;  дядя  одной  со- 
перницы Натальи  Кирилловны  былъ  подвергнуть  пытк*.  Бумаги 
этого  д*ла  лишь  отчасти  сохранились,  однако  мы  узнаемъ  изъ 
нихъ  о  м*р*  гн*ва  противниковъ  Матвеева  на  выборъ  царя 
Алексея  '). 

Свадьба  царя  была  отпразднована  22-го  января  1671  года; 
30-го  мая  1672  года  родился  Петръ. 

Вскоре  обнаружился  антагонизмъ  между  родственниками  первой 
супруги  Алексвя,  Милос лавскими,  и  ихъ  приверженцами,  съ  одной 
стороны,  и  Нарышкиными  и  Матвеевымъ — съ  другой.  Здесь,  разу- 
меется, не  было  столкновешя  политическихъ  партШ;  антагонизмъ 
основывался  на  частныхъ,  семейныхъ  интересахъ.  Началась  борьба, 
окончившаяся  падешемъ  Матвеева. 

Сохранились  кое-кашя  изв*стш,  свид*тельствуюшш  о  томъ, 
что  и  непричастные  къ  этимъ  собьтямъ  современники  не  вполн* 
оправдывали  образъ  дМствт  Матвеева.  Такъ,  напршйбрь,  въ  одной 
польской  брошюр*  о  стр*лецкомъ  бунт*  1682  года  рассказано,  что 
Матвеевъ  пресл*довалъ  въ  последнее  время  царствовашя  Алексея 
детей  отъ  перваго  брака  царя.  Театральныя  представления  при 
двор*,  какъ  кажется,  служили  Матвееву  иногда  средствомъ  для 
оскорблешя  своихъ  противниковъ.  Когда  давали  пьесу  «Юдиеь 
и  Олофернъ»,  въ  Аман*.  пов*шенномъ  по  приказашю  Артак- 
серкса, хот*ли  узнавать  кого-то  изъ  Милос лавскихъ.  Въ  Мардох* 
прим*тенъ  былъ  Матвеевъ.  Есеирь  напоминала  царицу  Наталью 
Кирилловну  2). 

Въ  вышеупомянутой  польской  брошюр*  разсказано  также,  что 
Матвеевъ,  когда  умиралъ  царь  Алекс*й,  старался  возвести  на  пре- 
столъ  четырехъ-л*тняго  Петра,  помимо  беодора  Алексеевича.  Едва-.ш 
можно  в*рить  этому  слуху:  по  крайней  м*р*  поел*  падешя  Мат- 
веева между  обвинешями,  взведенными  на  него  противниками,  не 
встречается  ничего  подтверждающаго  этотъ  разсказъ  3). 

Намъ  неизвестно,  какъ  распорядился  царь  Алекс*й  относительно 
престолонаследия,  но  веодоръ  Алекс*евичъ  безъ  всякаго  затруд- 
нения вступилъ  на  престолъ,  и  в.тяте  и  значеше  Матвеева  и  ца- 
рицы  Натальи  вскоре  кончились. 


аб&шнъ.  Домашшй  быть  русскнхъ  царицъ.  225—267. 
I  Семнадцать  первыхъ  лЬтъ   въ  жизни   императора   Петра  Великаго.    Пого- 
дииъ.   Москва,  1875,  стр.  12. 

')  Соловьевъ.  Ист.  I'.  ХШ,  284.  Устряловъ.  Истор1я  Петра  Великаго.  1,263. 
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Впрочем!.,  Матвеев!,  на. п.  не  тотчас!,  пос.тв  кончины  Алексия, 
что  также  иожетъ  служить  доказательством  невероятности  обви- 
ненья его  въ  преступной  агптацш  въ  пользу  Петра.  Несколько 
мъсяцевъ  еще  н  при  беодорв  Алексеевиче  онъ  ваввдывалъ  внеш- 
нею политикою  царства.  Образъ  Д'ЬЙствш  ПрОТИВНИКОВЪ  Матвеева, 
преследовавших!,  и  погубивших!,  его  путемъ  коварства,  СКорве 
свидетельствует'!,  о  его  невинности. 

Цеп.  формальнаго  обвинешя,   безъ  правильнаго   судебнаго  е.тЬд- 

СТВ1Я,     Матвеев'!.    Прежде    ВСвГО    ОЫЛЪ    оТрЪШеПЪ    ОТ'Ь    ДОЛЖНОСТИ     На- 

чальника  Алтекарскаго  Приказа;  затьмь  лишился  и  звашя  заведую- 
щего иностранными  делами;  наконецъ  быль  сославть.  О  мелочности 
крамол'!.,  направленных'!,  протпвъ  Матвеева,  свидетельствует!,  то 
обстоятельство, что  въ  ыврахъ,  принятых!. протпвъ  павшаго  боярина, 
занимает!,  весьма  видное  мъсто  жалоба  датскаго  резидента  о  долге 
въ  размГ.рь  5ш1  рублен  за  проданное  Матвееву  ВИНО.  Посыпались 
на  Матвеева  упреки  въ  томъ,  что  онъ  будто  занимался  ко.тдов- 
ствомъ,  вызывалъ  злыхъ  духовъ  и  покушался  отравить  царя  вен- 
дора.    Главными  доносчиками  явились    некоторые  слуги   Матвеева. 

Онъ  старался  оправдываться,  указывалъ  на  противоречия  въ 
обвинешяхъ  противниковъ,  на  несостоятельность  показали  подверг- 
нутых!, ныткъ  лпцъ,  на  недобрую  репутации  одного  изъ  главныхъ 
обвинителей,  датскаго  резидента.  Пзъ  сборника  оправдательныхъ 
посланШ  боярина  мы  узнаемъ,  что  въ  то  время  занятая  естествен- 
ными науками,  «тете  какой  нибудь  фармацевтической  книги,  могли 
считаться  п|мст\  п.юшемъ;  —  при  такпхъ  уголовных!,  случаяхъ  И  СЪ 
одной  п  СЪ  другой  стороны  аргументация  основывалась  на  теорш 
о  волшебств!;  и  злыхъ  духахъ,  причемъ  встречались  безчисленныя 
ссылки  на  Священное   Ипеаше  и  творешя  Святыхъ  Отцовъ  '). 

.Мы  не  знаемъ,  были-ли  противники  Матвеева  убеждены  въ  его 

внн-Ь,  пли  нТ.тъ.  К.акъ  бы  ГО  НИ  было.  ВО  опт,  лишился  всего  СОСТОЯ- 
ШЯ    и  бы. п.  сослань  сначала  въ  Пусто.зерекъ,  затпмъ    въ  Мезень. 

Не  одинъ  Матвеевъ  былъ  обвиняемъ  въ  покушенш  на  жизнь 
царя  »»еодо|1а.  Допрашивали  о  томъ  же  п  ближайшихъ  родственни- 
вовъ  царицы  Пата. и.п  Кирилловны.  Голландсшй  резидентъ  Келлеръ 
все    зто   считалт.      злостною    выдумкою    о  мнимом!,    заговор!»  '). 

Въ  кружкахъ  иностранцевъ  равсказывали,  что  Матвеева  обви- 
няли въжелашв  сделаться  царемъ8),  что,  после  отправлетябратьевъ 


'  I  Кстори  о  вевннноиъ  вахоченит. 

'I  РоевеН.  Кг.щ/.  I..  1шч.  1,  282—284. 

*)  «Ьсчпс!  |1гё1ел(1и11  &  1а  соигоппе»,  ПИСШГЬ  ЛефортЪ. 
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Натальи  Кирилловны  въ  ссылку,  можно  ожидать  заключешя  въ 
монастырь  самой  царицы. 

Однако  еще  при  жизни  беодора  Алексеевича  произошла  пере- 
мена въ  пользу  Матвеева. 

Уже  въ  1678-мъ  году  разсказывали,  что  князь  Долгорукш, 
бывппй  главнымъ   воеводою  въ   Чигиринскихъ  походахъ,    старался 


Царица  Наталья  Кирилловна. 
Съ  портрета,  находящегося  въ  Императорском  Эрмитаж*. 

уб-вдпть  царя  въ  необходимости  возвращены  Матвеева  изъ  ссылки, 
ато  дворъ  нуждался  въ  сов-Ьтахъ  опытнаго  государственнаго  дея- 
теля II  что  при  дворъ-  по  поводу  этого  происходили  оживленный 
прешя.  ГолландскШ  резидентъ,  сообщающШ  нъкоторыя  частности 
:>тихъ  собьтн,  прибавляете,  что,  въ  случав  возвращешя  изъ  ссылки 
Матвеева,  можно  ожидать  весьма  важныхъ  перемънъ  въ  государ- 
ств* ' ) . 

')  РовзеИ.  I,  234  и  278. 


ВОЗВРЛЩКШК    ИАТВЕВВА 


!Г, 


Прош.т,  однако,  два-три  года  до  смягчены  участи  Матвеева  и 
Варьшнсиныхъ.  Вторая  супруга  царя  беодора,  Мареа  Апраксина, 
крестница  Матвеева,  хлопотала  о  «то  помиловании.  Ему  дозволили 
возвратиться  въ  смог  им'вше,  Духъ,  находившееся  въ  аьпгБпшей 
Костромской  губернш,  въ  600  верстахъ  отъ  столицы.  Здесь  онъ 
получал,  отъ  своихъ  вриверженцевъ  ежедневно  извЕстая  о  кодв 
, к I;  гь  въ  столице,  гдв  въ  ближайшемъ  будущемъ  можно  бьшо  ожи- 
дать   кончины  царя.    Келлеръ    писалъ     ГенеральнымЪ    Штатам  ь, 


Никита  Моисеевичъ  Зотовъ. 
Съ  гравв] анна ртрета  о,  ипова. 

26  ащувля  1682  года:  «Въ  случаЬ  кончины  его  тмпчитпа.  Петь 
сомнъшя,  тотчас-!,  же  будетъ  отправленъ  курьеръ  къ  Матвееву  съ 
ориглашешемъ  безъ  заиедлешя  пргвхать  въ  столицу  для  отвраще- 
вхя  смутъ,  безпорядковъ  в  несчастш,  которыя  иогли-бы  произойти 

щи рьбъ  родственниковъ  цари    между  собою.    Еамедни  прибыли 

сюда  отецъ  исынъ  Еарышкины,  а  другого  Нарышкина,  ещ ве 

обвиняемаго,  ожидаютъ   вадняхъ;    таким! разомъ,  всв  вд'вшшя 

1ятельства  оринимаютъ  совершенно  иной  видь». 
Предскааантя  Келлера  сбылись.   Царь  умеръ,  и  т.. Им.  поска- 
калъ  гонецъ  за  Матвеевымъ.  Дворъ  быль  раадЬленъ  на  двъ*  враж- 
дебныя  партш.    На  одной    сторон!  находились    фгв  отъ    перваго 
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брака  Алексея  п  ихъ  родственники,  Милославсюе,  на  другой — 
Петръ,  Нарышкины  и  некоторые  деятели  посл'вдняго  времени 
царствовашя  Оеодора,  напр.,  Язьпсовъ,  Лихачевъ  и  др. 

Таково  было  состоите  двора  въ  первые  годы  жизни  Петра. 
Его  судьба  въ  это  время  подвергалась  многимъ  превратностямъ. 
При  жизни  Алексея,  онъ  и  мать  его  пользовались  особенно  выгод- 
нымъ  положетемъ  при  двор*.  Вм-бстъ-  съ  падешемъ  Матвеева 
многое  изменилось  и  въ  жить^-быткв  Натальи  Кирилловны  и  Петра. 
Они  жили  въ  Преображенскомъ,  въ  нЪкоторомъ  отдаленш  отъ  двора. 
Нътъ  сомнъчпя,  что  мать  царевича  страдала  отъ  такого  пренебре- 
жешя  къ  ней;  для  ея  сына  ббльшая  свобода  и  отсутствхе  строгаго 
прндворнаго  этикета  въ  Преображенскомъ  могли  считаться  не  малой 
выгодою.  Обыкновенно  царевичи  на  Руси  до  пятнадцати- л^тняго 
возраста  содержались  какъ-бы  узниками  въ  Кремлъ.  Петръ  вьгро- 
сталъ  на  св^же-мъ  воздух*,  въ  окрестностяхъ  столицы. 

О  первыхъ  годахъ  жизни  Петра  сохранилось  два  рода  источ- 
шпсовъ:  архивный  д^ла  и  легендарный  сказашя.  Посл^дтя,  повто- 
ряемый безконечно  впродолжеше  XVIII  в'Ька  и  понынъ,  пред- 
ставляютъ  исторно  детства  Петра  въ  какомъ-то  идеалъномъ  свътв, 
заключаютъ  въ  себе  множество  небылицъ  о  баснословныхъ  дарова- 
шяхъ  царственнаго  ребенка  и  не  заслуживаютъ  почти  никакого  вни- 
манш.  < 'овсбмъ  иное  значеше  им-вготъ  кое-каюе  докз*менты,  издан- 
ные въ  последнее  время  и  даюпце  намъ  довольно  точное  поняте 
о  нвкоторыхъ  подробностяхъ  детства  Петра.  Мы  узнаемъ,  что 
юный  Петръ  былъ  окруженъ  карлами  и  карлицами,  что  его  пер- 
вый наставникъ,  подъячш  Зотовъ,  вел"Блъ  изготовлять  для  царе- 
вича такъ  называемые  «куншты»,  т.  е.  картинки  для  нагляднаго 
обучетя;  мы  узнаемъ,  что  между  игрушками  Петра  занимало  вид- 
ное место  разнаго  рода  оруж1е  и  что  для  него  писались  иконы; 
все  это  не  представляетъ  собою  ничего  особеннаго  и  было  обыкно- 
веннымъ  явлешемъ  въ  отроческое  жизни  царскпхъ  детей. 

Однако,  число  предметовъ,  изготовленныхъ  для  обучетя  и  уве- 
селен! я  царевича,  довольно  значительно.  Сохранились  имена  ре- 
месленниковъ,  токарей,  маляровъ  и  проч.,  которые  участвовали  въ 
изготовления  этихъ  предметовъ,  стрелъ,  саблей  и  пушекъ.  Особен- 
наго внимашя  достойно  то  обстоятельство,  что,  какъ  видно  изъ 
архивтахъ  данныхъ,  въ  то  время,  когда  Петру  исполнилось  две- 
надцать лъчгъ,  ко  двору  были  поставляемы  для  царевича  разныя 
ремесленный  орудия,  какъ-то:  инструменты  для  каменной  работы, 
для  печаташя  и  переплета  книгъ,  а  также  верстакъ  и  токарный 
станокъ.     Впосл'Ьдствш,    въ  1697  году,    курфирстина  Соф1я  Шар- 
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потта  валгвтила,  что  ГХетръ  можетъ  считаться  знатокомъ  въ  четыр- 
надцати ренеслахъ;    епископъ  Вёрнетъ,  въ  Англш,   въ  1698  году, 
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порицать  Петра   за  особое  пристраспе  его  въ  ремесленнымъ  ваня- 
тшмъ.    Архивный  данный,   относяпцяся  въ  детству  Петра,  свидв- 
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тельствуютъ  о  томъ,  что  онъ  уже  въ  раннихъ  .тЬтахъ  особенно 
охотно  занимался  техникою  ремеслъ  и  отличался  направлешемъ  ре- 
альнаго  обучешя  въ  противоположность  брату  беодору,  получив- 
шему  въ  свое  время  главнымъ  образомъ  богословское  образоваше. 
Лито  разсказы  тъхъ  собирателей  анекдотовъ.  которые  обращаютъ 
особенное  внимаше  на  солдатсшя  игры  царевича,  не  имъютъ  осо- 
беннаго  значешя  '). 

Во  всякомъ  случае,  первоначальное  обучеше  Петра  было  ка- 
кимъ-'то  случайнымъ,  несистематическпмъ  и  неосновательнымъ.  Изъ 
учебныхъ  тетрадей  Петра,  разсмотрънныхъ  Устряловымъ  и  от- 
части сын'иценныхъ  этимъ  ученымъ  въ  прпложешяхъ  къ  своему 
труду ,  мы  видимъ.  что  Петръ  былъ  уже  юношею,  когда  началъ 
заниматься  основаниями  арпометики.  Ошибки  правописашя  въ  ты- 
сячахъ  собственноручныхъ  писемъ,  набросковъ  и  выписокъ  Петра, 
свидътелъствуютъ  также  о  недостаточности  элементарнаго  ,его  обу- 
чены:. Императрица  Елизавета  рассказывала  Штелину,  какъ  ея 
отецъ,  однажды,  заставь  своихъ  дочерей,  Анну  и  Елизавету,  за 
учебнымъ  урокомъ,  замътилъ,  что  онъ  самъ  въ  свое  время,  къ  со- 
жал'Бвзю,  не  имълъ  стучая  пользоваться  выгодами  основательнаго 
учешя  2). 

Им'Ья  четыре  года,  Петръ,  черезъ  ссылку  Матвеева,  лишился 
друга  и  покровителя,  который  лучше  всякаго  другого  могъ  бы  по- 
заботиться о  восшгганш  царевича.  Въ  то  время,  когда  кончина  вео- 
дора  открыла  десятилетнему  Петру  путь  къ  занятно  престола,  можно 
было  надъяться,  что  Матвеенъ,  опытный  государственный  дъятель 
и  многосторонне  образованный  западникъ,  сделается  наставникомъ 
и  руководите лемъ  молодого  государя. 

Вышло  иначе.  Въ  ближайшемъ  будущемъ  Матвеева  ожидала 
страшная  катастрофа.  Последовали  потрясающая  событгя  весны 
1682  года. 


')  См.  статью  Астрова  въ  «Русск.  Дрх.».   1875.  II,  470.    Заб*линъ.  Опыты. 
Москва,  1872.  I  ч.  и  сл*д. 

')  Чтенм  И.  Общ.  И.  и  Др.  1866.  IV.  Смъхь,  стр.  80. 


явв*^ 
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ГЛАВА  II. 


Кризисъ  1682  года, 


ОСУДАРСТВЕННОЕ  право  тогдашней  Россш  заклю- 
чало т.  себъ1  пробель:  недоставало  закона  относи- 
тельно престолонаслътря.  Всего  лишь  несколько  деся- 
тилътш  прошло  со  времени  вступления  па,  престолъ 
дома  Романовыхъ.  До  этого  событш  т.  Россш  бывали 
неоднократно  случаи  нарушения  правильности  въ  по- 
радев наслвдш  престола.  По  смерти  цари  беодора 
Ивановича,  Борись  Годуновъ  сделался  паремъ,  бла- 
годаря коварству  и  искусственно  устроеннымъ  народ- 
аымъ  демонстращямъ.  Лжедимитрш  съ  оруяаемъ  въ 
рукахъ  пробилъ  »<•< > I;  дорогу  въ  престолу.  Пашни 
Щуйскш  быль  выкрикнуть  паремъ  парйею  бояръ, 
что  иожетъ  быть  названо  революционною  вгврою,  а 
отнюдь  П1'  правильнымъ  выборомъ.  Вступлеше  на  престолъ  Ми- 
хата  пгодороппча  Романова  было  также  чрезвьшайнымъ  со- 
г.ьпт'смь,  гоот11'|-.тствовавшимъ  неправильности  предшествовавшихъ 
фактовъ.  Котопшхинъ  замвчаетъ,  что  даже  при  вступленш  на 
престолъ  цари  Алексея  Михайловича  происходило  нечто  въ  родв 
выбора  государя  ').  При  вступленш  на  престолъ  беодора  Алексее- 
вича  ожидали   также,    что  дело    в юйдется    безъ  затрудненш. 


')  Котошихинъ.  и  Росой  при  ц 1 1  •  I .   \.1'ч;1  1.1.  ИкхайдошгаЪ,  стр.   I  II  И'1», 
истопи  пвтм  ввлшиго.  7 


20  кризисъ  1682  года. 

Когда  умеръ  беодоръ  Алекс*евичъ,  не  было  сд*лано  никакого 
предварнтельнаго  распоряжешя  о  престолонаел*дш.  Въ  1682  году 
въ  особенности  обнаружилось  неудобство  отсутств1я  постановле- 
щй  о  престолонасл*дш;  не  было  предусмотрено  случая  бол*зни, 
или  несовершеннол*Т1Я  т*хъ  лицъ,  которыхъ  можно  было  им*ть 
въ  виду  для  возведешя  на  престолъ,  и  необходимаго  при  такомъ 
обстоятельств*  регентства.  Р*шеше  вопроса  о  насл*дник*  и  ре- 
гентств*  зависало  отъ  исхода  упорной  борьбы  личныхъ,  противопо- 
ложныхъ  одпнъ  другому  интересовъ.  Является  раздоръ  въ  царской 
семь*.  Дворъ  делится  на  партш.  Борьба  Нарышкиныхъ  съ  Мило- 
славскими,  невозможная  при  жизни  царя  Алексия,  но  начавшаяся 
уже  при  цар*  беодор*,  запылала,  всл*дств1е  упразднетя  престола 
въ   1682  году. 

Достойно  внимашя,  что  за  несколько  л*тъ  до  этихъ  событгй 
известный  «Серблянинъ»,  Юрш  Крижаничъ,  въ  своихъ  сочинетяхъ, 
писанныхъ  для  царей,  Алексия  п  веодора,  указывалъ  на  необхо- 
димость  опред*летя  точныхъ  правилъ  о  престолонасл^дш,  какъ  на 
единствепное  средство  отвратить  ужасную  опасность,  грозящую  го- 
сударству при  каждой  перемни*  на  престол*.  Онъ  говорилъ  о  не- 
счастгяхъ,  постпгшихъ  Росою  въ  начал*  XVII  в*ка  отъ  недо- 
статка точнаго  и  яснаго  закона  о  престолонастЬдш,  указывалъ  на 
смуты,  случившаяся  на  Запад*  поел*  кончины  Людовика.  Благоче- 
стиваго  (въ  840  году),  прпчемъ  старался  обращать  внимание  чи- 
тателей на  опасность,  закчючающуюся  въ  предпочтенш  при  зам*- 
щенш  престола  младшихъ  братьевъ  старшимъ.  Крижаничъ  выстав- 
ляетъ  на  видъ,  что  нужно  самымъ  точнымъ  образомъ  предвари- 
тельно опред*лить  м*ру  умственной  или  физической  слабости,  ис- 
ключающихъ  для  насл*дника  возможность  вступлешя  на  престолъ. 
Вся  эта  аргументащя  ученаго  публициста  обставлена  примерами 
п:п,  исторш  различныхъ  народовъ.  Особенно  любопытно  зам*чате, 
что  подобные  пробелы  въ  государственномъ  прав*  даютъ  войску 
возможность  вмешиваться  въ  р*шеше  вопроса  о  преетолонасл*дш, 
прпчемъ  указано  на  образъ  д*йствШ  янычаръ  въ  Турцш,  прето- 
ршпцевъ  пъ  Рим*  '). 

Разсуждешя  Юр1я  Крижанича  оказались  какъ  бы  пророчествомъ 
собьтй   1682  года.   Борьба  за  престолъ  являлась  неминуемою. 

Въ  первые  годы  жизни,  положение  Петра,  при  соперничеств* 
Милославскихъ  съ  Нарышкиными,  было  очень  невыгодной,  въ  не- 
которым, отношешяхъ,  даже  опасно.   Родные    братья  царщы  На- 

')  ||:'1-  Бевсонова.  Русское  государство  въ  половин*  XVII  в-Ька.  I,  322, 
437  в  438. 
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тальи  Кирилловны  находились    въ  ССЫЛКЕ;    сама    она    подвергалась 

ВСЯЧН.'К11М'Ь    ОСКорОЛеШЯМЪ. 

Тъмъ  не  менЬе,  вгь  первые  же  дни  поел*  кончины  царя  беодора 
Алексеевича  двла  необыкновенно  быстро  устроились  въ  пользу  Петра. 

Неодоромъ  Алексеевичем'!.,  какъ  мы  уже  сказали,  не  было  СДВ- 
1лно  никакого  распоряжения  касательно  престолонасл'Вдш.  Быть  МО- 
тать,  его  до  посл'Ьдняго  времени  не  покидала  надежда  пм1;ть  сына. 
Теперь  же  приходилось  рг.пппъ  вопросъ,  кому  царствовать:  пят- 
надцатилетнему, хворому,  слабоумному,  почти  совершенно  лишен- 
ному зр'Ьшя   Ивану,   пли  десятилетнему   Петру? 

Дворъ  былъ  раздвленъ  на  дв'Ь  партш.  На  одной  сторон*  груп- 
пировались представители  правительства  при  цар-в  беодорв:  Лиха- 
довъ,  Языковъ,  Апраксниъ;  они  желали  воцарения  Петра;  на  дру- 
гой были  Ми.юс.тавсше,  желавппе  перевеса  своихъ  родственниковъ, 
детей  отъ  перваго  брака  царя  Алексея. 

Хотя,  какъ  это  видно  взъ  донесений  голландскаго  резидента 
Келлера,  и  можно  ныло  ожидать  скорой  кончины  цари  Неодора, 
все-таки  подобное  событие,  кажется,  застало  врасплохъ  враждеб- 
ный другъ  другу  группы  при  дворе.  Милославсюе  оказались  не- 
приготовленньнш  къ  дейпчиямъ;  приверженцы  же  Петра  думали, 
что  при  провозглашенва  новаго  царя  двло  дойдетъ  даже  до  ножей.  По 
свидетельству  одного  современника,  Долгорукие  и  Голицыны,  от- 
правляясь  во  дворецъ  на  царское  нзбраше,  поддвли  подъ  платье 
панцыри  '). 

Какъ  и  прежде  въ  подобным,  случаяхъ,  такъ  и  въ  1682  году. 
рвшешемъ  вопроса  о  престолонаедвдш  руководилъ  патркрхъ.  Какъ 
только  скончался  царь  беодоръ,  27-го  апреля,  въ  4  часу  по  по- 
лудни, патр1ар.\'1.  съ  арХ1ереями  и  вельможами  выше.ть  въ  перед- 
нюю палату  и  предложилъ  вопросъ:  кому  изъ  двухъ  царевичей  вру- 
чить СКИПетръ  и  державу?  Присутствующее  отвечали,  что  зтотъ 
вопросъ  долженъ  быть  ртлненъ  всВхъ  чшювъ  людьми  Московскаго 
государства.  Весьма  вероятно,  что  они  ИМЕЛИ  въ  виду  придать 
эттгь  большую  силу  избранно  Петра.  Патр1архъ  съ  духовными  ли- 
цами и  вельможами  вышелъ  на  крыльцо,  велвлъ  народу  собраться 
на  п.юшади  и  спросилъ:  кому  быть  на  царстве?  Раздались  крики: 
«Быть  государемъ  царевичу  Петру  Алексеевичу! » .  Раздался  голосъ 
и  въ  пользу  Ивана,  но  тотчасъ  же  былъ  ваглушенъ. 

Очевидно,  двло  было  решено  раньше,  до  обращенш  въ  слу- 
чайно  собравшейся    у    крыльца    толпе,    названной      всГ.хъ    чшювъ 


кровъ.  Запиокл  руссквхъ  шодей.  Спб.,  1841,  стр.  б. 
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людьми  Московская  государства».  Н*тъ  сомнвшя,  что  привер- 
женцы Нарышкиныхъ  въ  данную  минуту  были  гораздо  сильнее 
партш  Милославскихъ.  Достойно  внимашя  то  обстоятельство,  что 
ни  въ  оффшцальномъ  документ*,  въ  которомъ  разсказано  это  собы- 
тае,  ни  въ  подробномъ  описанш  современника   и   свидетеля,    а   къ 


Царь  Иванъ  АлексЬевичъ. 
Съ  портрета,  находящегося  въ  Императорскою  Эрмитаж*. 


тому  же  сторонника  партш  Милославскихъ,  Сильвестра  Медведева, 
ни  слова  не  говорится,  почему  не  было  обращено  внимашя  на  права 
Ивана  ').  Только  несколько  позлее,  послъ-  кровопролипя  въ  поло- 
нии!; мая,  при  совершенно  изменившихся  обстоятельствахъ,  былъ 
составленъ  другой  оффищальный  разсказъ  о  событш  27-го  апреля, 
совсъмъ  не  сходный   съ  первымъ  2)   и  не  заслуживающей  дов^я. 


')  П.  С.  3.  .V  914.  Зап.  рус.  людей.  1—5. 
')  П.  С.  3.  №  920. 
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шпй  вт.  пользу  Ивана  и  тотчасъ  же  заглутен- 
*ный,  принадлёжалъ  Сумбулову,  который,    по   разсказу   одного   со- 
временника,   вскоръ*   поел-!;   кризиса,    въ   маФ,    былъ   удостоенъ  за 
зтотъ  подвить  званая  думнаго  дворянина.  Показате  это  подтверж- 
дается архивными  данными  '). 

Такимъ   образомъ,    на  зтотъ  разъ  о   правахъ    Пиана   не   было 
ръчи.   Точно  также,  и   вопрись  о  регентств'1;  оставался   открытымъ. 


Присяга   русскихъ  въ  XVII  стол'втш. 
Съ  современной  гравюры. 


Ига  Москва  въ  тотъ  же  день  присягнула  десятилБтнему  царю, 
а  8а  Москвою  и  вся  Росия  безггрекословно.  Было  лишь  одно  нгклю- 
чен1с  Между  бумагами,  относящимися  къ  дЕлу  присяги,  мы  на- 
ходпм'ь  следующую  иамТ.тку:  «ТОГО-ЖЪ  числа  учинились  сильны  п 
креста  не  цт.лонали  стр-|,льцы  Александрова  приказа  Карандвева; 
и  Великш  Государь  указалъ  къ  шип.  послать  уговаривать  околь- 
ничаго  князя  Константина  Осиповича  Щербатова,  да  думнаго  дво- 
рянина  Веденихта  Андреевича  Зм-Ьева,  да  думнаго  дьяка  Емельяна 


')  Зап.  Матвеева.  О  повышеюя  Сухбулова  26-ГО  ]'юня  1082  г.  см.  ирн.тп- 
жеш'е  къ  XIV  тому  Соловьева,  ЦП  Алекдотъ  о  СухбуловЪ,  раэскаваннын  Го- 
лпковымъ  |Дт,яш'я  Петра  В.    I,  155),  лысеть  характер!,  легенды. 


24  крпзисъ   1682  года 

Украинцева,  и  ихъ  уговорили,  и  они  крестъ  Великому  Государю 
целовали»  '). 

Новое  правительство  —  кажется,  тутъ  действовала  главнымъ 
образомъ  мать  Петра  —  позаботилось  прежде  всего  сообщить  о  слу- 
чившемся Матвееву.  Между  темъ,  агитащя  въ  пользу  правь  Ивана 
усилилась.  Черезъ  две  недели  после  избраны  Петра  вспыхнулъ 
мятежъ  въ  Москве.  Незадолго  до  этой  смуты  состоялся  гллъздъ 
Матвеева  въ  Москву  и  последовало  назначеше  брата  царицы 
Натальи,  Ивана  Кирилловича  Нарышкина,  бояриномъ  и  оружей- 
ничимъ  2). 

Въ  то  же  время  выступаетъ  на  сцену  старшая  сестра  юнаго 
Петра,  царевна  Софья  Алексеевна,  родившаяся  въ  1657  г.  Если 
принять  въ  соображеше  чрезвычайно  неблагощлятныя  условия,  при 
которыхъ  вообще  тогда  въ  Московскомъ  государстве  выростали 
царевны,  ес.ш  вспомнить  о  ничтожной  роли,  которую  играли  дру- 
гая женщины  царскаго  семейства,  то  мы,  судя  по  образу  дъйствгй 
Софьи  съ  1682  по  1689  годъ,  не  можемъ  сомневаться  въ  ея  спо- 
гибностяхъ  и  чрезвычайной  смелости.  Разсказы  о  ея  красоте, 
встречающееся  въ  запискахъ  такихъ  путешественниковъ  3),  кото- 
рые  были  въ  Россш  неско.1гько  позже,  противоречатъ  замечашямъ 
людей,  имевшихъ  случай  видеть  царевну  4).  Никто  не  отрицалъ 
въ  ней  дарованш  и  вместе  съ  темъ  честолкиля  и  властолюбш.  Ан- 
дрей Артамоновшхъ  Матвееве  замечаетъ,  что  героинею  ея  вообра- 
жешя  была  греческая  царевна  Пульхерш,  которая,  взявши  власть 
н.чъ  слабыхъ  рукъ  брата  своего.  Эеодойя,  такъ  долго  и  славно  цар- 
ствовала въ  Византш  5). 

Можно  считать  вероятнымъ,  что  эпоха  царствования  беодора 
Алексеевича  была  полезною  политическою  школою  для  царевны 
Софьи.  <»на  имела  возможность  сблизиться  съ  передовьшъ,  про- 
свещеннымъ  и  широко  образованнымъ  русскимъ  человекомъ  того 
времени,  княземъ  Васшнемъ  Васильевичемъ  Голпцынымъ,  котораго 
страстно  по.любила.  Многому  она  могла  научиться  отъ  князя  Хо- 
ванскаго  и  отъ  своихъ  родственниковъ,  Милославскихъ.  Довольно 
важное  значеше  въ  воспиташи  царевны  имелъ  известный  богословъ, 
1'нмеонъ  Полоцюй.  Однимъ  изъ  самыхъ  ревностныхъ  прнвержен- 
цевъ  ея  быль  монахъ  Сильвестръ  Медведевъ,  счптавшшся  глубоко 
\  чсп|.1м  I.  человеком-!,  и  бывппй  первымъ  бпблюграфомъ  въ  Россш. 

')  Си.юиьевъ,  XIV.  Приложены,  стр.  XXVI. 

2)  Тамъ-же,  XXXIII. 

3)  Перри,  Штраленберп.. 
')  Шлейаингъ,  Невиль. 
')  Зап.  рус.  людей. 


) 


цлркпнл    '  ОФЬЯ 

Июли,  восхвадявппе  Софью,  сраввввадв  ее  съ  Семирамидою  в 
С!  англшскою  королевою  Елизаветою.  Средства,  употребляемый  ею 
для  достижешя  желаиныхъ  целей,  для  захвата   власти   в   удерз 

нш  ея,  не  всегда  I ткБтствовали  вачаламъ  нравственности.   41. мь 

кенве  интересы  партш  Милославскихь  вообще,  в  царевны  (офьн  въ 
особенности,  были  обеапечены  занонодательствомъ  и  иодоакитедьнымъ 
правожь,  чвмъ  затрудвительнве  и  опаснее  было  положение,  въ  ко- 
торомъ  находились  царевна  в  ея  ближайппе  родственники,  гвиъ 
легче  вти  сторонники  правь  Ивана,  оскорбленные  избрашемъ  Пе- 
тра въ  цари,  мог.ш  думать  о  разныхъ  иврахъ  дли  того,  чтобы 
войти  въ  силу,  получить  влЁяше,  занять  положеше  въ  государстве. 
При  довольно  водробиыхъ  и  достоверныхъ  сввд'вызяхъ,  которыя 
мы  иквежъ  объ  образе  дъиствш  Софьи  и  ея  нриверженцевъ,  должно 
считать  неудавшенхя  сделанную  недавно  попытку  оправдать  во 
ВСВХЪ  отношсшяхъ   царевну  '). 

Въ  разныхъ  разсказахъ  современниковъ  встречаются  данный  о 
томъ.  что  Софья  старалась  возбудить  волненш  въ  народе  и  что 
въ  дннь  погребешя  царя  веодора  они  удивила  вевхъ,  шествуя 
гробомъ  въ  соборъ,  вопреки  обычаю,  недопускавшему  царевенъ 
гчаствовать  въ  подооныхъ  церемоШяхъ.  Напрасно  отговаривали  ее, 
доказывали  в>прилич1н  подобнаго  поступка,  Софья  никого  не  по- 
слушала и.  говорить,  обратила  па  (■^•'<п  внинаше  народа  громкими 
воплямл.  Когда  царица  Наталья,  съ  сыномъ  Петроиъ,  вышла  изъ 
собора  до  окончашя  службы,  Софья  отправила  монахинь  къ  царице 
съ  выговоромъ  за  такое  невнимаше  къ  памяти  царя  веодора.  Но 
окончено  погребешя,  Софья,  идя  инь  собора  и  горько  плача,  обра- 
щалась къ  народу  съ  такими  уяттт:  видите,  какъ  брать  нашъ, 
царь  Оеодоръ,  неожиданно  отошелъ  съ  с. то  света:  отравили  его 
враги  авокелательные;  умилосердитесь  падь  нами  сиротами;  петь 
у  насъ  пи  батюшки,  ни  матушки,  ни  брата;  старппЯ  брать  нашъ, 
Иванъ.  не  выбранъ  на  царство;  а  если  мы  пер  ни   или  боя- 

рами провинились,  то  отпустите  насъ  живыхъ  въ  чужш  земли,  КЪ 
королямъ  христагаскимъ» .  Слова  >ти.  по  разсказу  современника, 
произведи  сильное  впечатлеше  на  народъ  Л. 

Какъ  бы  то  ни  было,  антагонизмъ  между  Софьею  и  >-л  прн- 
верженцами,  съ  одной  стороны,  и  Натальей)  Кирилловною,  Петромъ 


')  Такова  была  ц1иь   егашеша   г.  Аристова:    Моежввеш    ежуты    въ   прав- 
■епе  '  офьш.  Варшава.   1871. 

;1  [Ляпая  /аЬ<>уэ1»а  г.  зепа(ого«-  тмкитккЬ  »у    5юПсу.    1 

пнсь  пиедпся  въ  Пии.  Бвбя.   въ  С.-Петербург*.    .Мы    поаьаовалясь  вФмецкшп 
мь  .К.1Г17С  ни.)  ртйпДПсЬе  КеиНош    и  пр..  вшешпннтгь   въ  1686  г. 
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и  ихъ  сторонниками — съ   другой,  обнаружился   тотчасъ   же   посл'Б 
кончины  Огодпра  и  избрашя  Петра.  Несмотря   на  некоторый  про- 
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Царевна  Оофья  АлексЬевна. 
Съ  портрета,  находящегося  въ  Романовской  Галлорсв. 


тиворътя  въ  разскавахъ  современниковъ  и  на  пробелы  въ  истори- 
тесйомъ  иатерхалъ,  нельзя  сомневаться  въ  томъ,  что  пария  Мило- 
славскихъ  употребляла  разныя  усплш,  чтобы  прюбръттп  значение 
наряду   съ   господствующей   парией  Нарьппкиныхъ  иди  даже,  буде 
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воаможно,  вытеснивъ  шимгЬднихъ,  занять  первое  место  въ  госу- 
дарстве. Нельзя  сомневаться  и  въ  томъ,  что  Софья  и  ея  ближай- 
ше  родственники  для  этой   цели  воспользовались  стрелецкою  сму- 

т начавшеюся  въ  самое  последнее  время  царствования  беодора. 

Не  нужно  было  для    устранения    нротивниковъ   возбуждать   бунты 

оставалось •   дать  волнение   уже   а   безъ   этого  раздраженнаго 

войска  известное  направление  и  указать  на  те  жертвы,  гибель  ко- 
горыхъ  могла  казаться  выгодною  для  ипгупшхъ  власти. 

Волнеше  въ  стрвлецкомъ  войске  начались,  какъ  мы  уже  ска- 
зали, еще  при  жизни  цари  беодора.  Нетъ  сомнешя,  чти  жалобы 
стрельцовъ  на  недостатки  военной  администрацш,  на  недобросовест- 
ность полковниковъ  имели  основаше.  Стрвльцамъ  не  дакали  сле- 
дуемыхъ  амъ  денегъ;  ихъ  принуждали  къ  работамъ,  не  входив- 
пшмъ  въ  вругъ  ихъ  обязанностей. 

При  этомъ,  какъ  довольно  части  п  прежде,  обнаружилась  изу- 
мительная слабость  правительства.  Не  разъ,  особенно  въ  начале 
царствованш  Алексея  Михайловича .  правительство  предоставляло 
разъяренной  толпе  наказывать  недобросовветныхъ  сановниковъ,  такъ 
что  обвинители  становились  палачами.  То  же  самое  случилось  и 
въ  1682  году.  По  распоряжения  правительства,  обвиняемые  стрв- 
[ецше  полковники  были  наказаны  отчасти  самими  стрельцами,  от- 
части въ  присутствия  стрельцовъ,  причемъ  мера  наказанш  зависела 
главньшъ  образомъ  отъ  последнихъ  '). 

Такой  слабости  правительства  можно  было  удивляться  темь  бо- 
1 1.< ■ .  что  уже  и  прежде  происходили  частые  случаи  нарушения  пли. 
вернее,  отсутствия  дисциплины  въ  стрелецкомъ  войске.  Въ  Чягирин- 
скихъ  походахъ  при  царе  беодорв,  какъ  и  потомъ  въ  Азовскихъ 
походахъ,    стрельцы    оказались    плохими    воинами.     II    во   время 

бунта  Стеньки   Разина  стрелецкое  войсн наруживало  некоторую 

склонность    къ    своеволие  и    непослушаний.  Стрельцы,    благодаря 

СВОИМЪ  нрпнп  и  I  там  ь,  сш  так  сип  каст\  ВЪ  Государстве  и.  Не  бу- 
дучи копнами  по  призванпо,  гораздо  более  обращали  внимашя  на 
занятия  торговлею  и  промышленностью,  полами  на  ратное  дело; 
иежд]  ними  были  люди  знатные  п  зажиточные;  они  сплотились  въ 
организованную  корпорацию,  они  черезъ  депутатовъ  привыкли  за- 
являть о  своихъ  нуждахъ  и  жалобахъ.  Все  это  легко  могло  еде 
даться  весьма  опаснымъ  во  время  неопределеннаго  положенья  пра- 
вительства, въ    минуту  перемены    на    престол!..    Недаромъ    ЕОрш 

•)  Разсказъ  свидетеля,   датскаго   реандевтл  Бутепявта    фонъ-Роаенбуша 
спч.  .V  стрялова,  1 . 
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Крижаничъ  за  несколько  лътъ  до  1682  года  говорить  о  револю- 
цюнныхъ  дбйств1яхъ  претор1анцевъ  и  янычаръ.  Недаромъ  одинъ 
изъ  иностранцевъ-современниковъ  называлъ  стрълъцовъ  русскими 
янычарами. 

Наказание  нъкоторыхъ  стрълецкихъ  полковниковъ  совершилось 
въ  первые  дни  царствоватя  юнаго  Петра.  Страсти  разгорались. 
Произошло  уб1еше  нбсколышхъ  по.тковнпковъ  любимымъ  тогда  спо- 
собомъ:  несчастныхъ  встаскивали  на  башни  и  оттуда  сбрасывали  на 
землю.  Главный  начальнпкъ  стрълецкаго  войска,  князь  Долгорукгй, 
не  быль  въ  состояши  успокоить  мятежниковъ.  Въ  такое  время 
орудДе,  которымъ  до  того  располагало  правительство  для  сохра- 
нения тишины  и  порядка,  легко  могло  обратиться  противъ  самой 
власти.  Сила  была  въ  рукахъ  войска.  Отъ  него  зависало,  кого 
признать  настоящимъ  правнтельствомъ.  Для  лицъ,  недовольныхъ 
избрашемъ  Петра  въ  цари,  стръмьцы  могли  сделаться  лучшими 
союзниками. 

Трудно  решить  вопросъ:  родилось-ли  въ  рядахъ  стрт>льцовъ. 
независимо  отъ  какихъ  либо  внушешй  со  стороны  Мнлоелавскихъ, 
сомнъше  въ  законности  новаго  1гравительства,  или  же  справедливо 
тжазаше  Матвеева,  утверждающего,  что  Милославсюе  распростра- 
нешемъ  разныхъ  ложныхъ  слуховъ  стара.1ись  вооружить  стрт>лъцовъ 
щ)0Т1шъ  Нарышкиныхъ?  Мы  видели,  что  уже  въ  первый  день 
царствоватя  Петра  одинъ  полкъ  не  хотълъ  присягать  младшему 
царевичу  ')■ 

Нетръ  самъ  впослъдствш  указывалъ  на  Ивана  Милославскаго, 
какъ  на  главнаго  виновника  кровопролшчя,  начавшагося  15-го  мая. 
Это  мнъте  соотв'Ьтствуетъ  подробнымъ  разсказамъ  Андрея  Арта- 
ионовича  Матвеева  о  крамолахъ  Ивана  Милославскаго,  о  гнусныхъ 
средствахъ,  употребленныхъ  имъ  съ  цълью  погубить  Нарышкиныхъ 
а  вообще  еторонниковъ  псктючительныхъ  правъ  Петра.  Нельзя  не 
считать  разсказъ  Матвеева  правдоподобнымъ:  и  прежде  при  та- 
ких!, случаяхъ  отчаянной  вражды  между  различными  семействами 
пп1  отдельными  лицами  распространяемы  были  ложные  слухи  о 
[||итвЬ|хъ  подои,  обреченныхъ  на  гибель.  Доносы  и  покчепы 
весьма  часто  бывали  въ  ходу  въ  Московскомъ  государств*.  Не 
мудрено,  что  въ  1682  году  были  выдумываемы  и  тщательно  рас- 
пространяемы разныя  небылицы  объ  отравленш  царя  веодора,  о 
старашяхъ   Нарышкиныхъ  убить  царевича  Ивана,  о  желаши  Ивана 

')  Г.  Аристовъ,  возотавая  противъ  достоверности  разсказа  Матвеева,  не 
сомневается  въ  томъ,  что  самимъ  стр*льцамъ  пришло  въ  голову  ходатайствовать 

.1    Ирина    Пнина;    стр.    71. 
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11;||11,п11К11и;1  вступить  на  престодъ  и  пр.  Если-бы  даже  некоторый 
подробности  въ  залискахъ  Матвеева  о  ночныхъ  сходкахъ  у  Пиана 
Милославскаго,  о  появленш  рапных!,  агентовъ  въ  Стрелецкой  СЛО- 
бодъ  и  т.  и.  п  подлежали  ДОМЯВШИ),  то  все  таки  МОЖНО  считать 
в'Ьроятнымъ,  что  стр'ктьцы.  поднимая  знамя  бунта  15-го  мая.  на- 
ходились подъ  вшшк'мъ  высокопоставленныхъ  лиць  придворной 
партш.  Мы  не  знаемъ,  какимъ  образом!,  появился  вгь  рукахъ 
стрвльцовъ  списокъ  гъмъ  лщамъ,  который  должны  были  погибнуть. 

ОДНОЮ     ИЗЪ  П('рВЫХЪ    II    ГЛаВНЫХ!.    ЖерТВЪ     бЫЛЪ     ДРУГЪ    II  СоН'БТНИКЪ 

на] рицы  Натальи,  бояринъ  Артамонъ  Сергвевичъ  Матвеев!.. 

Можно  полагать,  что  царица  Наталья  Кирилловна  съ  нетерпъ- 
шемъ  ждала  прибытш  Матвеева.  Его  пргвздъ  11 -го  мая  не  столько 
быль  средствомъ  спасегля  многих!,  жертвъ,  сколько  сигналовгь  на- 
чала кровопролитш.  Первый  щнемъ,  оказанный  знаменитому  госу- 
дарственному дЧ'.ятелю.  прожившему  НЕСКОЛЬКО  ЛЪТЪ  въ  ссылки, 
былъ  благошяятенъ.  Съ  разныхъ  сторонъ  ему  оказывали  уважеше. 
Даже  стрельцы  всъхъ  полковъ  поднесли  ему  хлъбъ-соль,  «слад- 
каго  меду  на  остромъ  подов»,  какъ  выражается  сьгат.  Артамона 
Сергеевича  въ  своихъ  Залискахъ».  Па  дорогв  въ  Москву  встретили 
его  семеро  стр'кльцовъ,  кото]рые  нарочно  шли  на  встречу  къ  нему, 
чтобъ  рассказать  о  волнешяхъ  товарищей  и  объ  опасности,  которая 
грозить  ему  отъ  них!..  ТТ.мъ  болъе  удивительно,  что  Матвеевымъ, 
сколько  мы  знаемъ,  не  было  принято  никакихъ  иъръ  для  предупреж- 
дена мятежа.  Можно  думать,  что  собьгпя  15 — 17  мая  были  резуль- 
татомъ  систематически  задуманнаго,  тайно  подготовленнаго  заговора. 

15  мая.    утромъ,  мятежъ    вспыхнулъ.    Стръльцы  въ  полномъ 

ВООружеШИ     ПОбЪЖаЛИ   СО     ВСЪХЪ    СТОрОНЪ     къ      КреМЛЮ.      Начались 

убшетва,  при  которыхъ  мятежники  действовали,  очевидно,  по  пред- 
варительно составленному  плану,  руководствуясь  спискомъ  жертвъ, 
на  Есоторомъ  бы.ю  обозначено  не  менъе  46  лицъ.    Многочисленною 

толпою  стр'Ьльцы  явились  у    1.'|раснаго  Крыльца    передъ  Грановит 

Палатою  и  громко  требовали  головы  Еарышкиныхъ,  погубивпшхъ 
будто-бы  царевича  Ивана.  Напрасно  нм'ь  былъ  ПОКазанъ  царевичъ 
Иван!,  въ  доказательство,  что  онъ  живъ  и  здоровъ  И  что  никто 
его  не  взводилъ»;  напрасно  выходили  къ  толлъ,  стараясь  ее  успо- 
коить, Матвеевъ  и  царица  Наталья,  сь  юным!,  царемъ  Петромъ. 
Когда  начальник!,  стрълецкаго  приказа,  князь  Михаилъ  Юрьевичъ 
Долгорукш,  грозно  крикнулъ  на  ст]р вльцовъ  и  велълъ  им!,  немед- 
ленно удалиться,  его  схватили,  сбросили  съ  крыльца  внизъ  на 
подставленныя  копья  и  изрубили  бердышами.  Тотчасъ-же  послов 
этого   и  Матвеев!,  погибъ  подш'и -же     смертью.   Царица    Наталья 


зо 
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спъшила  укрыться  съ  царевичами  во  внутреннпхъ  покояхъ  Кремля. 
Всякая  деятельность  правительства  прекратилась.  Не  было  никого, 
кто-бы  могъ  или  захотвлъ  принять  какая  либо  мвры  противъ  мя- 
тежшпсовъ.  Жизнь  всъхъ  сановшшовъ  оказалась  въ  крайней  опас- 


Стр'Ьльцы-начальники. 
Съ  рисунка,  ваходящагося  въ  „Описавш  одёждъ  и  вооружевш  русскихъ  войскъ". 

ности.    Судьи,    подьячие,    приказные   люди    спрятались,    кто  гдЬ 
иогъ.   Присутственный  мвста  опуствли  '). 

Такииъ  образомъ,  стрельцы  могли  евирвиствовать  безнаказанно. 
Они  ворвались  во  дворецъ  и  обыскивали  въ  немъ  вс/в  палаты.  Въ 
этотъ  и ш.  были  убиты  еще  никоторые  вельможи,  между  ншш 
братъ  царицу.!  Натальи,  Лпанапй  Кирнлловичъ  Нарышгашъ.  Дру- 
гимъ  родственникамъ  ея  удалось  до  поры  до  времени  спрятаться 
въ  какомъ-то  ч\м;т1;.  Тамъ  же  находился  и  молодой  сьшъ  боярина 


')  Рав!  III    й(  ими  г.1  въ  изд.  Сахарова,  стр.  16. 
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Матвеева,    Андрей   Артамононичъ,    которому  мы   обязаны  подроб 
нымъ  разсказоиъ  объ  этихъ  событшхъ.   II  вив  стбнъ  Кремля  проис- 
ходили убшства.   Погибли  известный  бояринъ  Ромодановскш,   дум- 
11ЫИ  дьякъ  Дарюнъ  Ивановъ,  управлявши  Посольскимъ  Приказомъ 
при  и.1|||;  Эеодор*,  и  друпе. 


Стрельцы-рядовые. 
1  ь  рисунка,  ваз дою  I  въ  „0писан1в  одеждъ  в  вооружешя  русскихъ  ними;!.'. 


11.1  другой  день  убийства  продолжались.  Съ  особеннымъ  упор- 
ствомъ  искали  Ивана  Еарышкинв  и  иностранца-врача  Даншла 
фонъ-Гадена,  обвиннемаго  въ  отравленш  ца|>;|  Оеодора  Алексее- 
вича.   Обоихъ   отыскали  не   ранве  какъ    на   трети!  день   бунта    в 

убили  самымъ  мучительными разомъ.   Подробности  этихъ  происше- 

ствш,  въ  особенности  гибель  Ивана  Еарышкина,  (соторый,  по  просьбе 
нъкоторыхъ  бояръ,  опасавшихся  гневя  зерни,  а  также  царевны 
Софьи,    быль  отданъ  стръльцамъ  на  растерзавае,  разсказаны  I 
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пискахъ  Матвеева  п  друтихъ  современниковъ.  Нельзя,  однако, 
сказать,  чтобы  эти  частности  заключали  въ  себ*  чтб  либо  прямо 
служащее  къ  обвинения  царевны  Софьи. 

Зато  заслуживаете  внимашя  следующее  обстоятельство,  пере- 
даваемое въ  разсказ*  современника-очевидца,  датскаго  резидента, 
дающее  намъ  возможность,  составить  себ*  понятае  о  способ*  втя- 
шя  придворной  партш  на  стр*льцовъ.  Когда  резидентъ,  жизнь  ко- 
тораго  также  находилась  въ  опасности,  стоялъ,  окруженный  тол- 
пою мятежниковъ  у  Краснаго  Крыльца,  князь  Хованскш,  принад- 
лежавппй,  безъ  сомн*шя,  къ  приверженцамъ  царевны  Софьи,  вы- 
шелъ  изъ  дворца  и  обратился  къ  стр*льцамъ  съ  вопросомъ,  не  по- 
желаютъ  ли  они  удаления  царицы  Натальи  отъ  двора?  Въ  отвътъ, 
разумеется,  раздались  неистовые  крики,  что  удалеше  царицы  же- 
лательно  '). 

Изъ  сл*дующихъ  данныхъ  можно  видеть,  что  16-го  мая  на- 
чалось фактическое  царствование  царевны  Софьи.  Князь  Басней 
Васильевичъ  Голицынъ  въ  этотъ  день  былъ  назначенъ  началыш- 
комъ  Посольскаго  Приказа;  начальникомъ  Стр*лецкаго  Приказа 
сделался  князь  Иванъ  Андреевпчъ  Ховансшй;  начальникомъ  При- 
казовъ:  Иноземскаго,  Рейтарскаго  и  Пушкарскаго,  былъ  назначенъ 
родной  дядя  царевны,  бояринъ  Иванъ  Михайловичъ  Милославекгй  2). 

Въ  нвкоторыхъ  случаяхъ  мятежники  действовали,  безъ  сомн*- 
шя,  по  собственной  вол*.  Подобно  тому,  какъ  во  время  бунта 
Стеньки  Разина,  въ  мат,  1682  года  были  разграблены  правитель- 
ственные архивы  и  сожжены  въ  особенности  бумаги,  относянцяся 
къ  крестьянскимъ  д*ламъ.  Въ  старанш  уничтожить  граматы,  на 
основанш  которыхъ  богатые  люди  владвли  крестьянами,  можно  ви- 
деть попытку  дать  толчокъ  движешю  низшаго  класса.  Попытка 
осталась  тщетною.  Крестьянской  войны  не  было.  Но  целый  рядъ 
чрезвычайно  строгихъ  м*ръ,  принятыхъ  правительствомъ  противъ 
крестьянъ  поел*  возстановлешя  порядка  и  тишины,  свид*тель- 
ствуетъ  о  мер*  опасности,  въ  которой  находились  государство  и 
общество  въ  этомъ  отношеши  3). 

После  кровопролития  еще  несколько  дней  Петръ  оставался  ца- 
ремъ  одинъ.  Пока  объ  Иван*  не  было  р*чи.  На  д*л*,  однакожь, 
съ  самаго  начала  бунта  вся  власть  находилась  въ  рукахъ  царевны 
Софьи.     Нарышкины   были   устранены   совершенно.     Родственники 


')  Устряловъ,  I,  344. 

-)  Соловьевъ,  XIV.  Приложешя,  стр.  XXXVI. 

)  1'азсказъ    Бутенанта   фонъ-Розенбуша,    у  Устрялова.    I.    341.    На  стропя 
м*ры  указано  Оыло  Аристовымъ.  — П.  С.  3.  Л»  992. 
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царицы  Натальи  или  были  убиты,  или,  переодетые  въ  крестьян- 
ское платье,  бежали  изъ  Москвы.  Относительно  отца  царицы  въ 
дълахъ  встречается  следующее  замечаше:  «мая  въ  18-й  день 
приходил!  всЬхъ  приказовъ  выборные  люди  безъ  ружья  и  баш  че- 
ломъ  Великому  Государю  и  Государынямъ  Царевнамъ,  чтобы  боя- 
рина Кириллу  Полуектовича  Нарышкина  указалъ  Велики  Государь 
постричь.  И  Великш  Государь  указалъ  его  постричь  въ  Чудов* 
монастырь  >  и  проч.  ').  Такимъ  образомъ,  мать  Петра  оставалась 
въ  одиночестве,  въ  безномощномъ  положеши.  Мнойе  вельможи, 
которые  могли  бы  сделаться  советниками  царицы,  пали  жертвою 
мятежа..  Торжество  Софьи  и  ея  ириверженцевъ  было  полное. 

Приходилось  наградить  мятежниковъ,  которые  во  время  бунта 
«положили  межъ  собою  нпчьихъ  домовъ  не  грабить»  и  казнили 
гвхъ,  которые  нарушали  это  правило.  19-го  мая  солдаты  и  стрельцы 
пришли  къ  дворцу  и  просили  выдать  следуемый  имъ  деньги,  въ  ко- 
личестве 240,000  рублей.  Затвмъ  они  требовали,  чтобы  им-бшя 
убитыхъ  вельможъ  были  конфискованы  и  розданы  мятежникамъ. 
Наконецъ,  ош!  указали  на  нъкоторыхъ  вельможъ,  которыхъ  должно 
сослать  2). 

Желашя  стрельцовъ  были  отчасти  исполнены.  Каждому  изъ 
нихъ  дано  по  10  рублей.  Кроме  того,  было  велено  «животы  бояр- 
сюе  и  остатки  опальные  ценить  и  продавать  стръмьцамъ  самою 
дешевою  ценою,  а  кроме  стрельцовъ  никому  купить  не  велено»  3). 

Эти  меры  производятъ  впечатлеше  сделки,  заключенной  между 
новымъ  правите.гьствомъ  и  мятежниками.  Царевна,  такимъ  образомъ, 
наградила  стрельцовъ  за  оказанныя  ей  услуги. 

Теперь  Софья  стояла  на  первомъ  плане.  Несколько  летъ  спустя, 
въ  1697  году,  полковникъ  Цьшлеръ  разсказывалъ,  какъ  въ  1682 
году,  после  побювля  бояръ  и  б.шжш1хъ  людей  стрельцами,  ца- 
ревна призывала  его  и  приказывала,  чтобы  онъ  говорилъ  стрель- 
цамъ,  чтобъ  они  отъ  смущенш  унялись  «и  но  темъ  словамъ 
ОНЪ  стръльцамъ  говаривалъ»  *).  Впродолжеше  всей  смуты  Софья 
отличалась  хладнокров1емъ  и  решимостью,  не  разъ  говорила  со 
стрельцами  и  заставила  пхъ  очистить  улицы  и  площади  столицы 
отъ  труповъ.  Стрелецкое  войско,  начальпикомъ  котораго  сделался 
Пвань  Андреевичъ  Хованскш,  было  удостоено  почетнаго  .назвашя 
Надворной  пехоты. 


')  Си.ювьевъ,  XIV.  Приложсшя  ХЬ. 
'   Гамъ-же,  XIV.  Приложения  ХЬ. 
')  ЖелабужскШ.  Записки,  2. 
1    Содовьевъ,  XIV,  248. 
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При  такихъ  условшхъ  скоро  должно  было  кончиться  едпнодер- 
жав1е  Петра.  Перемена  произошла,  повидимому,  по  требованию 
стр'Ьльцовъ;  едва  ли,  однако,  можно  сомневаться  въ  томъ,  что  на 
нихъ  было  произведено  давлеше  со  стороны  парии  Милославскихъ. 
Смута  началась  съ  распространешя  слуха  объ  опасности,  угрожав- 
шей жизни  Ивана.  Теперь  же  стрельцы  вздумали  отстаивать  право 


Иванъ  Кщшлловичъ  Нарышкинъ. 
Съ  портрета,  находящегося  вь  картинной   галлере-Ь  Н.  II.  Путилова. 


Ивана  на  престолъ.  23-го  мая,  ош!  прислали  во  дворецъ  выбор- 
ных!,, которые  чрезъ  князя  Хованскаго  объявили  царевнамъ,  что 
вс*  стрельцы  и  мнопе  чины  Московскаго  государства  хотятъ  ви- 
д-бть  на  престол*  обоихъ  братьевъ,  Петра  и  Ивана.  «Если  ясе  кто 
воспротивится  тому,  они  придутъ  опять  съ  оруж1емъ  и  будетъ  мя- 
тежъ  немалый».  Царевны  собрали  бояръ,  окольничихъ  и  думныхъ 
людей  въ  Грановитой  Палат!;.  Все  согласились  съ  требовашемъ 
стр'Ьльцовъ.  Тогда  послали  за  патрхархомъ  и  властями,  призвали 
также  выборныхъ  чшювъ  отт,  воЬхъ  сословй  и  образовали  соборъ. 
Некоторые  члены  решились  сказать,  что  двумъ  царямъ  быть  трудно; 
но  друие  возразили,    что  государство   получить    отъ  того   великую 

ЬЗУ)    особенно   въ  слуга*   войны:    одинъ  царь  пондетъ   съ  вой- 

скомъ,  другой  останется  въ  Москв*  для  управления  государствомъ; 
люди  грамотные  приводили  и  прим-вры  изъ  древнихъ  временъ;  ссы- 
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.т.шсь  на  Фараона  и  [осифа,  на  Лрьа.и'л  и  Гонорш,  на  Васшпя  в 
Константина,  царствовавшихъ  совокупно  ').  Соборь  оггредвлшгь: 
к  быть  обоимъ  братышъ  на  престолъ».  Послв  этого  въ  Успен- 
скомъ  соборв  совершено  благодарственное  ыолебстше  съ  возглаше- 
ние ь  швюголътш  царямъ  Ивану  и  Петру.  Оба  они  стояло  на  пар- 
скомъ  ивств  рядомъ  *). 

Но  славная  ц'Ьль  еще   не  была  достигнута.    Нужно  было  идти 
дальше.    Стрвльцовъ  иаввстили,     что  царь    Цванъ   иолвзнуетъ  о 


Стрелецкое  знамя  1684  года. 
•  I.  фотографш,  сделанной  съ  подлинника,  хранащагося  въ  Оружейной  Палате. 


своемъ  государствв,    да  и  царевны   евтуютъ,    давая  твмъ  понять, 

чти  между  царями  происходят],  распри.    Опять  выборные  ОТЪ  СтрЪЛЬ- 

цовъ  явились   по  дворецъ,    сказали:      чтобы    но   было  т.  государ- 

скихъ  палатахъ  смятенья»,    п  требовали,    та .1  Еванъ   ом. и,  пер- 

вымъ,    а    Цетръ   вторьшъ   царемъ.    Опять   быль    созванъ    соборъ 
(26-го  мая»   п  опять  всв   присутствовавппе   согласились   исполнить 

тр( ваше  стрвльцовъ.     Иванъ  сделался    нервымъ   царемъ,    Петръ 

вторьшъ.    Цари  угощали   по  дна  нолка    стрвльцовъ  ежедневно  въ 
своихъ  палатахъ. 

Наконецъ,  29-го  мая.  стрельцы  объявили  боярамъ,  чтобы    пра- 
вительство,    ради    ЮНЫХЪ  ЛБТЪ    ОбОИХЪ    Государей.     Иручнть    сгстрГ. 


'>  II.'  странно  ли.  «то  не  вопонняш  о  двоввдастаи  Михаила  и  Фиш] 
'»  1 1 • «  рукописном)  ооаерцашю  Медв'Ьдева,  )   Устрялова,  I,  42. 

нсторГв  1к  I  га  вышито.  3 
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лхъ>.  По  разсказу  современника,  цари,  царицы,  патр1архъ  и  бояре 
обратились  къ  Софье  съ  просьбами  принять  на  себя  бремя  прав- 
лешя.  Она,  какъ  и  следовало  въ  подобныхъ  случаяхъ,  долго  отка- 
зывалась, но  наконецъ  изъявила  готовность  сделаться  правитель- 
ницею. «Для  совершеннаго  же  во  всемъ  утверждешя  и  постоян- 
ной крепости»,  она  повелела  во  всвхъ  указахъ  имя  свое  писать 
вместе  съ  именами  царей,  не  требуя,  впрочемъ,  другого  титула, 
кроне  «великой  государыни,  благоверной  царевны  и  великой  княжны 
Софш  Алексеевны»  '). 

Все  эти  собыия  оказались  возможными  лишь  при  отсутствш 
государственныхъ  постановлешй  относительно  права  престолонаыгБ- 
Д1Я.  Они  доказывали  слабость  авторитета  патр1арха  и  ничтожность 
такъ  называемыхъ  «соборовъ».  Дворъ  вообще,  вельможи,  высшее 
духовенство,  представители  власти  и  общества  играли  жалкую 
роль  орудия  въ  рукахъ  стръльцовъ;  стрельцы  же  действовали  оче- 
видно подъ  айятемъ  партш  царевны  Софьи. 

Смута  кончилась  торжественнымъ  объявлешемъ  заслугъ  стрель- 
цовъ.  Они  сами  требовали  такого  объявления.  6-го  шня,  жалован- 
ною грамотою,  за  красною  печатью,  отъ  имени  обоихъ  царей,  ато- 
дМства  стрельцовъ  были  объявлены  *  поб1ешемъ  за  домъ  Пре- 
святыя  Богородицы-,  и  въ  честь  полковъ  надворной  пехоты 
велено  было  на  Красной  Площади,  блпзъ  Лобнаго  Места,  воздвиг- 
нуть каменный  столбъ  съ  проппсашемъ  ынгогыхъ  преступлен^  не- 
счастныхъ  жертвъ  трехдневнаго  бунта,  при  строжайшемъ  запреще- 
ши  попрекать  стрельцовъ  изменниками  и  бунтовщиками.  О  Долго- 
рукихъ  было  сказано,  что  они  не  слушались  указовъ  государя;  Ро- 
модановсюй  быль  обвгшенъ  въ  изменнической  отдаче  Чигпринской 
крепости  турками;  Матвеевъ  названъ  «отравщикомъ»  и  проч.  Кроме 
того,  стрельцамъ  дарованы  разныя  льготы,  прибавлено  жалованье, 
ограничена  служба;  запрещено  полковникамъ  употреблять  стръль- 
цовъ въ  свои  работы  или  наказывать  ихъ  телесно  безъ  царскаго 
разрешения  -). 

Какъ  видно,  Софья  должна  была  исполнить  все  требовашя 
стрельцовъ.  Полковникамъ  Цыклеру  и  Озерову  было  поручено  на- 
о  подать  за  темъ,  чтобы  столбъ  быль  воздвигнуть  очень  скоро. 
Памнтникъ  не  имелъ  монументальнаго  характера.  Надписи  были 
сделаны  на  жестяныхъ  доскахъ.   Столбъ  этотъ  простоялъ  недолго.  ч 


')  Соверцате  Иедв*дева,  у  Устрялова,  I,  И  и  279. 
|  Жалованная  грамота  въ  Акгахъ  Арх.  Экспед.  IV,  361. 


ЗАНЯТЫ    11КТРЛ  37 

Единодержаше  Петра  продолжалось  не  болъе  четырехъ  недвль. 
о  занятаяхъ  десятшгБтняго  отрока  въ  то  время  сохранились  неко- 
торый документальный  данный,  изъ  которыхъ  видно,  что  (до  кро- 
вопролитш)  дядя  царя,  Иванъ  Клрилловичъ  Еарыпшинъ,  въ  каче- 
стве оружейничаго,  вел'Ьлъ  доставлять  ему  для  игры  въ  солдаты 
копья,  дна  лука,  пищали,  карабины,  древни,  тафты  для  знаменъ 
и  т.  под.  ').  15-го  мая  Петръ  быль  свидЬтелемъ  убхенш  боярина 
Матвеева.  Въ  ту  минуту,  когда  началось  кровопролитие,  онъ  вмт,- 
ст*  ст.  матерью  находился  на  Красномъ  Крыльце. 

Все  то,  что  впос.тбдствш  было  разсказываемо  о  какомъ-то  героЙ- 
скомь  мужестве  юнаго  царя,  не  зае.туживаетъ  внимашя.  Черезъ  15 
л-бтъ  поств  смуты,  русегае  послы  въ  Голландт  говорили  одному 
мнесшнеру,  что  среди  убШствъ  Петръ  не  обнаруживалъ  ни  малей- 
шей перемены  въ  лице  и  своимъ  безстраппемъ  изумилъ  стр-вль- 
цовъ.  До  чего  доходили  легендарные  разсказы  объ  этихъ  собьги- 
яхъ,  видно  изъ  сообщаемаго  Штединомъ  анекдота,  что  во  время 
смуты  Петръ  съ  матерью  бъжалъ  въ  Троицу,  что  тамъ  несколько 
СтрБЛЬЦОВЪ  ворвались  въ  церковь  и  увидЕли  отрока-царя  въ  объя- 
пяхъ  .матери  въ  алтаре,  что  одинъ  изъ  стр-вльцовъ  замахнулся  на 
царя  ножомъ  и  пр.  Этотъ  разсказъ  лпшенъ  всякаго  основания. 
Петръ  во  время  смуты  Ш82  года  не  оставлял!,  столицы  и  въ  до- 
стоверным, источникахъ  нЪтъ  ни  ма лейшпхъ  слЪдовъ  какого  либо 
покушенья  на   жизнь  царя  въ  это  время  2). 


•|  Погодннп  .  87 

■)  См.  вам*чан1я  У<трялова,  I,  1^т:>    1'Ы. 


ГЛАВА  III. 


Начало  регентства  Софьи. 


1 ОЛЪКО  два  раза  до  1682  года  женщины  управляли 
государственными  делами  въ  Росши.  Добрую  память 
по  себе  оставила  великая  княгиня  Ольга,  мудр" 
царствовавшая  въ  X  веке.  Зато  регентство  матери 
Ивана  Грознаго,  Елены  Глинской,  было  тяжелымъ 
временемъ  смутъ.  придворныхъ  крамодъ,  упорной 
борьбы  боярскихъ  партш.  После  Петра,  въ  продол- 
жеше  большей  части  XVIII  века,  царствов&ти  жен- 
щнны.  Семилетнее  правлеше  Софьи  (1682 — 1689) 
было  какъ  бы  вступлешемъ  въ  эту  эпоху  преобла- 
дания женскаго  элемента  въ  правительстве. 

Дочери  царя  Алексея  во  время  его  царство- 
вания воспитывались  и  жили ,  по  обычаю ,  въ 
строгомъ  уединенш  скромнаго  терема.  При  царе  веодоре  имъ 
жилось  гораздо  свободнее  и  привольнее.  Молодая  мачиха,  царица 
Наталья,  не  имела  никакого  на  нихъ  в.шипя,  не  могла  сдержи- 
вать ихъ.  Оне  начали  обращать  вшгмаше  на  государственный 
двла,  полюбили  польсюя  моды,  подумывали  о  светской  жизни,  въ 
[противоположность  существовавшему  до  этого  затворничеству  царе- 
венъ.  Всбхъ  способнее,  образованнее,  предпрншчивее  была  Софья. 
Ей  удалось  забрать   въ   спои  руки  бразды  правлетя.    Наравне  съ 
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нею  иогли  1 1 м  I  -п.  право  на  регентство  друпя  женщины  царской 
семьи:  мать  Петра,  супруга  царя  веодора,  дочери  царя  Михаила, 
Лина  н* Татьяна.  О  ним.,  однако,  при  смелости  и  сил*  волн 
Софьи,  не  было  и  р|,11н. 

Спрашивалось!    съум$етъ-ли   правительница,    при   чрезвычайно 
неблахощоятныхъ   \  слов1яхъ   развитая   политическихъ   способностей 


Претя  раскольниковъ  въ  Грановитой  Палате. 
Г|.  рис]  яка  \\  южвнка  Дчит|м. 


ахеншинъ  въ  то  время,  решить  предстоявппя  ей  хрудныя  задачи, 
ввбрать  сов'втниковъ  а  сотрудниковъ,  сделать  кое-что  полезное  для 
государства  до  достижешя  СГетромъ  совершеншмгвтш?  4  1.  мъ  успЬш- 
1 1 1  •<  •  бы  она  управляла,  гвмъ  легче  можно  было  забыть  о  томъ  на- 
сп.пп  п  кровопролитш,  которому  она  была  обязана  своимъ  положе- 
шемъ  пи  глав*  правительства. 
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Прежде  всего,  нужно  было  думать  о  средствахъ  для  успокоетя 
государства  поел*  смуты.  Буря  утихала  мало-по-малу;  однако  су- 
ществовало еще  много  револющонныхъ  элементовъ,  устранеше  ко- 
торыхъ  лежало  на  обязанности  правительства.  Для  этого  была  не- 
обходима чрезвычайная  сила  воли,  диктаторская  власть.  Впро- 
должеше  первыхъ  мгвсяцевъ  правд ешя  Софьи,  опасности,  грозивнпя 
государству,  не  прекращались.  Нельзя  отрицать,  что  правительница 
действовала  при  этомъ  смело  и  целесообразно. 

Анархичесюе  элементы,  съ  которыми  приходилось  бороться  но- 
вому правительству  и  впосл'Ьдствш,  въ  царствоваше  Петра,  довольно 
часто  делались  весьма  опасными.  То  были:  крестьянское  движе- 
те, расколъ,  мятежи  войска.  И  при  Софьи,  и  потомъ  при  Петр*, 
эти  опасный  явлешя  вызывали  со  стороны  правительства  стропя 
м^ры. 

Прежде  всего  оказались  опасными  раскольники. 

Двадцать  летъ  съ  неболыпимъ  прошло  съ  техъ  поръ,  какъ 
при  патриарх*  Никоне  распространение  раскола  приняло  больше 
размеры.  Въ  послъуцпе  годы  царствования  царя  Алексея  расколь- 
ники возставали  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  противъ  правительства. 
Несмотря  на  казни,  пытки  и  ссылку,  зло  не  прекращалось.  Рели- 
позная  борьба  находилась  въ  тесной  связи  съ  противогосударствен- 
ными элементами  въ  народ*.  Раскольники  соединялись  охотно  и 
легко  съ  людьми,  ненавидевшими  усиленную  государственную  власть,- 
съ  противниками  недобросовестнаго  чиновнаго  люда,  съ  казаче- 
ствомъ.  Каждый  случай  столкновения  съ  властью  легко  получалъ 
некоторый  релипозный  оттЬнокъ.  Общество,  мало  заботившееся  о 
чисто  политическихъ  вопросахъ,  всегда  было  склонно  къ  богослов- 
скимъ  разеуждешямъ;  фарисейство  заменяло  настоящую  релипоз- 
ность.  Довольно  часто  взбунтовавшееся  крестьяне,  солдаты  и  ка- 
заки, оправдывали  свой  образъ  двйствШ  темъ,  что  они  стоять 
за  домъ  святой  Богородицы.  Мы  видели,  что  и  стрельцы  въ 
1(382  году  употребляли  это  выражеше.  Чемъ  менее  образована 
вообще  проникало  въ  народъ,  темъ  более  онъ  быль  доступенъ 
теор1ямъ  ограниченна™  византинизма  и  фарисейскаго  застоя.  Чемъ 
большее  внимаше  обращалось  на  обрядность  раскольниками,  на 
внешнее  благочеспе,  темъ  сильнее  они  действовали  противъ  нов- 
шествъ  не  только  церковныхъ,  но  и  гражданскихъ.  Между  темъ 
какъ  правительство  сознавало  необходимость  сближения  съ  западною 
Европою,  раскольники,  косневппе  въ  своей  старинной  исключитель- 
ности и  односторонности,  считали  такое  стремлеше  къ  Западу  ре- 
лигиозною изменою.    Масса  народа,  сознаше  котораго  было  устрем- 
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лепо  не  впередъ,  а  назадъ,  сочувствовала  воззрввдямъ  раскольни- 
ковъ.  Одннмъ  изъ  саиыхъ  замвчательныхъ  знатоковъ  раскола  по- 
слвднш  былъ  справедливо  ераипепъ  съ  Лотового  женою,  обернув- 
шеюся назадъ  в  оставшеюся  неподвижною. 

Расколъ  былъ  въ  одно  и  то  же  время  элементомъ  анархиче- 
СКИМЪ  н  ультра-консерватипнымъ.  Анархическимъ —  по  готовности 
каждую  минуту  восставать  противъ  власти,  консервативным!.  —  по 
склонности  к'1,  протесту  противъ  всякаго  нововведения  и  всякой  ре- 
формы.  Ч'Ьмъ  болве  склонно  къ  преобразовашнмъ  было  правитель- 
ство,  тъмъ  сильнве  оно  должно  было  столкнуться  съ  расколомъ. 
Недаромъ  между  приверженцами  Стеньки  Разина,  незадолго  до 
1682  года,  находилось  много  раскольниковъ.  Немного  позже,  въ 
течете  нъсколькихъ  лътъ  сряду,  приходилось  осаждать  Соловецки 
монастырь,  сдвлавппйся  притономъ  раскола.  Мнопе  современники 
и  соучастники  этихъ  событай  еще  были  въ  живыхъ:  они  ожидали 
случая  для  возобновления    враждебныхъ   двйствШ   противъ  власти. 

Когда  во  время  стрелецкой  смуты  авторитетъ  правительства 
нсчезъ  совершенно,  раскольники  надвялись,  воспользовавшись  удоб- 
ньйгь  случаемъ,  поправить  свое  положеше.  При  этомъ  они  могли 
рассчитывать  на  покровительство  нъкоторыхъ  вельможъ.  Началь- 
ник!, стрилецкаю  приказа,  князь  Хованскш,  былъ  старовъръ.  Не- 
сколько дней  спустя  послв  кровопролиия,  въ  разныхъ  мвстахъ  сто- 
лицы появились  расколоучители,  требовавппе  мвръ  и  средствъ  къ 
возстановлеш'ю  истнппоГ[,  старой  вТ.ры;  началась  агптащя  противъ 
государственной  церкви;  посыпались  обвинешя  на  образъ  двйствй 
патриарха;  началось  составлете  челобитенъ,  въ  которыхъ  расколь- 
ники, жалуясь  на  нритЬснеше  истинной  въры,  требова.ш  достав- 
лены пмь  возможности  защищать  ее  въ  публичныхъ  прешяхъ  о 
вопросахъ  церкви  и  религш.  Во  всемъ  этомъ  проявлялась  ненависть 
къ  высшим-!,  классам!  общества,  зараженнымъ,  по  мнънгю  массы, 
латинскою  ереСЫО. 

Хованскш  покровительствовала  этому  движению,  принималъ  у 
себя  нъкоторыхъ  вожаковъ  раскола  и  давалъ  имъ  соввты. 

Старообрядцы  требовали,  чтобы  при  иредстояншемъ  тогда  ВВН- 
чанш  Ивана  и  Петри  па  царспт  литурпю  служили  по  старому  об- 
ряду    И     При     ЭТОМЪ     СЛуЧаВ     бЫЛИ     употреблены     Просфиры     С'Ь     ста- 

рымъ  крестомъ.  Главныиъ  агитаторомъ  былъ  единомышленникъ 
азввстнаго  Аввакума,  Никита  Иустоснатъ.  который,  наниеавъ  со- 
шлете въ  защиту  раскола,  былъ  сосланъ  въ  1667  году,  а  аа- 
твмъ  помилованъ,  за  свое  мнимое  отвлечете  отъ  раскола.  Онъ-то 
пмешю  находился  въ  сношендяхъ  «л.  княземъ  Кованскимъ.  Ко  дню 
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втзнчашя  царей,  Никита  Пустосвятъ  напекъ  просфоры  по  своему 
толкован™  и  въ  самый  день  коронацш  отправился  въ  Успенски  со- 
боръ,  но,  за  несмт/гнымъ  множествомъ  народа  на  площади,  не  могъ 
пробраться  въ  церковь.  Между  тЪмъ  в'Ьнчаше  совершилось  по 
установленному  чину,  съ  обычными  обрядами  и  торжественным!, 
велишемъ.  Это  было  25-го  ноня  '). 


Царевна  Софья  угощаетъ  стр&льцовъ. 
Съ  рисунка  художника  Диитр1ева. 


Въ  слъугуняще  дни  волнеше  возросло.  Съ  разныхъ  сторонъ  рас* 
кольники  собрались  въ  большомъ  чистЬ  въ  Москву;  происходили 
сходки.  Агитащя  была  въ  полномъ  разгар*,  особенно  въ  частяхъ 
города,  обитаемыхъ  стрельцами.  Раеколоучители  являлись  па  ули- 
цахъ  и  площадяхъ,  наставляли  народъ,  возбуждали  толпу  къ  мя- 
тежнымъ  дбйств1ЯМЪ.  Впропемъ,  стрельцы  далеко  не  вет>  были  за 
расколъ.  Сторонники  различныхъ  мнътй  спорили  горячо  и  упорно; 
съ  обътаъ  сторонъ  сыпались  нарекашя   и  угрозы. 

При  посредничеств'Б  князя  Хованскаго,  фанатики  достигли  того, 
1111    5-го  ноля    т.  КремлЬ,  въ    Грановитой  Иалат-в,    происходил. 


')  5  стряловъ,   I     В  I     ВО 


некий    I'  и 'ко.и.ппкшп. 


г; 


йен  1\  раскольниками  и  арйереями  диспутъ  о  м  1 .{ •  1 .  и  редигш. 
Трудно  понять,  какимъ  образонъ  правительство  могло  согласиться 
на  эти  публичные  претя.  Кътому  асе,  каждую  иинуту  можно  было 
ожидать  открытаго  мятежа,  потом]  тао  взволнованная  чернь,  тол- 
пившаяся около  дворца,  требовала,  чтобы  спорь  о  вере  происхо- 
дить въ  присутствии  цепи  народа,  на  Краснов  Площади. 

Согласившись  па  устройство  пренш,  правительница  требовала. 
чтобы  послъдшя  происходили  т.  ея  присутствш.  Весь  дворъ,  ца- 
ревны,  патрархъ,  высшее  духовенство, 
собрались  дли  выслушашя  жалобъ  рас- 
кольниковъ.  Толпа,  ворвавшаяся  во 
дворецъ,  туп.  асе  \-  дверей  Грановитой 
Палаты  столкнулась  съ  некоторыми  ду- 
ховными лицами.  Произошла  схватка, 
такъ  что  Хованскгй  вооруженною  рукою 
ДЦ.1ЖС1П.  быль   нозстановлять  тишину. 

оасТ.даше  открылось  воиросом'ь,  съ 
воторымъ  Софья  обратилась  къ  расколь- 
никамъ:  Зачемъ  они  такъ  дерзко  и 
нагло  пришли  во  дворецъ?  .  После 
ЭТОГО  начал!,  говорить  Никита  Пусто- 
святъ,  которому  возражали  наяцнархъ  и 
\п,|||;н(ц .  арххепископъ  Хо  пни  орскш. 
Никита  разгорячился  и  бросился  къ 
\  <  > ,  1 1 1 ;  I  <  ч  и  •  съ  неистовствомъ.  Выборные 
стрельцы  должны  были  защитить  арх1е- 
пископа.    Въ   самыхъ   ръжихъ  выраже- 

тяхъ  царевна  по] ала  образъ  действМ 

Никиты,  ос нно  когда    онъ  осмелился 

илил  (ать  ва  учеше  Симеона  Полоцкаго, 
бывшаго  наставника  Софьи.  Затъмъ  спо- 
рили некоторое  время  о  рааныхъ  пунктахъ  раскольничьей  челобитной. 
Несколько  разъ  говорила  и  царевна,  съ  особеннымъ  раздражешенъ, 
когда  староверы  стали  доказывать  свою  любимую  мысль,  чти  срс- 
тикъ  Никонъ  поколебалъ  душою  царя  Алексея  Михайловича.  Спорь 
превратился  въ  сильный  пгумъ.  Въ  гневе  Софья  слила  съ  трона. 
11.141.  ничего  более  не  остается,  какъ  оставить  царство!  сказала 
она,  Вь  мятежной  толпе  заговорили:  пора,  государыня,  давно 
вамъ  въ  монастырь;  полно-де  царствомъ  мутить;  намъ  бы  здоровы 
цари-г*осудари  были,  а  безъ  васъ-де  пусто  не  будете  .  Ео  бояре 
и  выборные  стрельцы,  окруживъ  царевну,    клялись  положить  свои 

III  ГОНЯ    ИНГА     I  ]0 
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головы  за  царсшй  домъ  и  уговорили  ее  возвратиться  на  прежнее 
м'бсто.  Претя  продолжались;  но  когда  Никита  Пустосвятъ  назвалъ 
аршереевъ  «плутами» ,  царевна  велела  объявить  раскольникамъ,  что 
за  позднимъ  временемъ  нельзя  продолжать  спора.  Царсшя  особы  и 
патр1архъ  удалились.  Выходя  къ  народу,  раскольники  торжество- 
вали, показывая  видъ,  что  одержали  победу  надъ  арх1ереями. 

Правительница  решилась  принять  энергическгя  мъры.  Она  при- 
звала выборныхъ  стръльцовъ  отъ  всъхъ  полковъ,  обласкала  ихъ, 
сулила  имъ  награды,  угостила  ихъ  изъ  царскихъ  погребовъ,  раздала 
имъ  деньги.  «Намъ  нътъ  дъла  до  старой  в'Ьры» ,  сказали  они,  воз- 
вративпшсь  въ  слободы. 

Смятеше  продолжалось  около  недъли.  Носилась  молва,  что  опять 
будетъ  кровопролипе,  что  стрельцы  собираются  идти  къ  Кремлю. 
Однако,  царевна  велъла  схватить  главныхъ  предводителей  раскола. 
Никита  Пустосвятъ  быть  казненъ  на  Красной  Площади.  Мало  по 
малу  волнеше  утихало.  Оставалась  .лишь  опасность,  что  началь- 
никъ  стрълецкаго  войска,  князь  Хованскш,  благопрштствовалъ  дви- 
жение раскольниковъ  '). 

Изъ  этихъ  событгй  видно,  какъ  легко  можно  было  влиять  на 
стръльцовъ.  Съ  одной  стороны,  они  были  доступны  влгяшю  раско- 
лоучителей,  съ  другой — ихъ  задобрила  безъ  труда  царевна,  нуж- 
давшаяся въ  ихъ  помощи  для  расправы  съ  староверами.  Эта  черта 
имъетъ  значеше  и  для  оценки  событгй  въ  маъ  1682  г. 

Свътская  власть,  позаботившаяся  о  защитъ  церкви,  должна 
была  принять  стропя  мъры  противъ  раскола  вообще.  Послъ  нака- 
затя  главныхъ  раскол оучителей  въ  столице,  ихъ  приверженцы, 
прибывипе  въ  Москву  во  время  волненья ,  спасались  въ  разный 
мъста.  Приходилось  слъдить  за  ними  и  въ  отдаленныхъ  отъ  сто- 
лицы областяхъ,  для  предупреждетя  и  тамъ  мятежныхъ  двйствгй. 
Такимъ  образомъ,  объясняется  целый  рядъ  крутыхъ  мъръ,  приня- 
тыхъ  въ  это  время.  Преимущественно  берега  Волги  и  Дона  сде- 
лались убъжищемъ  старовт>ровъ.  Въ  ноябрь-  1682  года  разосланы 
были  гранаты  ко  всъмъ  арх1ереямъ  о  повсемъстномъ  сыскб  и  пре- 
даши  суду  раскольниковъ.  Правительство,  и  духовное  и  граждан- 
ское, вооружилось  противъ  раскола  грозными  средствами,  когда  по- 
чувствовало свою  силу.  Благодаря  этимъ  мърамъ,  сделалось  очевид- 
нымъ,  что  борьба  противъ  новой  церкви,  противъ  государства,  про- 
тивъ «антихриста»  въ  маесъ  народа  была  въ  полномъ  разгаръ.  Со- 


')    Главными  источниками    для  исторш   этого  эпизода  служатъ  записки  Мед- 
вяна в  Сапны  Романова.  См.  Устрялова,  I,  46—77,  и  приложены  I,  284. 
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хранились  данный  о  игвдстюяхъ,  произведенныхъ  но  зтимъ  двламъ. 
Пытки  в  казни,  ссылка  в  костры  не  помогали.  Были  случав  само- 
сожженш  раскольниковъ,  осаждаемыхъ  въ  деревняхъ  в  монасты- 
рях!, царскими  войсками.  Мнопе  староверы  спасались  за-границу, 
въ  Польшу,  пли  въ  Швецию,  или  къ  казакамь  на  крайнемъ  юго- 
востоке,  гдЬ  борьба  съ  ними  приняла  впослъдствш,  при  Петръ 
Велнкомъ,  широте  размеры  '). 

Едва  правительство  успъло  взбавиться  отъ  опасности.  грозившей' 
ему  отъ  раскола,  возникъ  новый  кривись.  То  была  опасность  воен- 
ной диктатуры  князя  Хованскаго. 

Ховапсшй  самъ  выводилъ  свой  родъ  отъ  Гедимина,  но  предки 
его  не  были  иаввстны  въ  старину.  <>нъ  не  пользовался  хорошею 
ргиутащею  относительно  своихъ  способностей,  такт,  что  царь  Але- 
ксей Михайловичъ  могъ  говорить  ему:  «я  тебя  взыскалт.  и  вы- 
звал'!, на  службу,  а  то  тебя  всякъ  нааывалъ  дуракомъ».  Его  счи- 
тали человъкомъ  заносчивымъ,  неумвющимъ  сдерживать  себя,  не- 
постоянным'!,, слушающимся  чуж1гхъ  внушешй.  Народт.  даль  ему 
проаваше  •  Тараруя»  ~). 

Сдвлавпшсь  начальником!.  стр'Ьлецкаго  войска.  Хованскт  обна- 
руживал!, ненр1язнь  къ  боярамъ.  Ходили  слухи  о  старанш  его  во- 
оружить ('][)  1..И.ЦМН1.  противъ  бояр!..  Опасаясь  сделаться  жертвою 
бунта  въ  пользу  Хованскаго,  Нванъ  Мдлославскйй  уъхалъ  взъ 
Москвы,  укрывался,  переъвжая  взъ  одной  подмосковной  въ  другую. 
какъ  подземный  кротъ  .  по  выражению  современника,  Андрея 
Артамоновича  Матвеева.  Стръльцамъ  же  къ  зто  время  старались 
внушить,  что  бояре  замьннлялн  перевести  стрълецкое  войско. 
Волнеше  усиливалось.  Разносились  слухи  о  немедленно  предстояв- 
шемъ  бувтв  противъ  государей  и  царевны.  Поэтому  20-го  августа 
царское  семейство  удалилось  въ  Коломенское.  .Москва  опуствла. 
Вельможи  или  также  увхалв  т.  Коломенское,  или  отправились  т. 
спои  деревни.  Еа  торжествв  новол'1/пя  (1-го  сентября),  всегда  со- 
вершаемомъ  съ  пышностью,  въ  присутствш  всего  двора,  никто  нзъ 
не  л, \ю, I.!,  не  участвовалъ,  къ  досадъ  патриарха  и  къ  общему  изум- 
лению жителей  столицы.   Вародъ  вдоль  больпшхъ  бъдъ. 

Стрвльцы  отправили  въ  Коломенское  выборныхъ  съ  увърен1ями, 

Ч'Ю    ОНИ     Не    ИМТ.ЮТ'Ь    ВИКвКОГО     УМЫСЛА,     II    СЪ   1ф0С1 10,     ЧТООЫ    ДПорТ, 

возвратился  въ  столицу.  Самъ  Хованскш  поъхалъ  въ  Коломенское 
и  разскааывалъ  здесь,  будто  новгородское  дворянство  замышляетъ 


')  (Иловьеяъ,  XIV,  80.  А.риотовъ,  115. 
'>  Тамъ-же,  XII,  849    360 
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нападете  на  Москву,  гд-Ь  станутъ  свчь  всбхъ,  безъ  разбора  и  безъ 
остатка.  Когда  правительница  потребовала  отъ  Хованскаго,  чтобы 
онъ  отпустишь  въ  Коломенское  Стремянной  полкъ,  на  привязан- 
ность котораго  дворъ  могъ  разсчитывать  безусловно,  онъ  сначала 
ослушался.  Нужно  было  повторить  указъ  несколько  разъ,  и  тогда 
только  онъ  отпустилъ  этотъ  полкъ. 

Между  тт>мъ,  явилось  подметное  письмо,  въ  которомъ  заклю- 
чался изв'втъ  на  Хованскаго  и  сына  его,  Андрея,  въ  замышленш 
цареубШства.    Ховансше,  говорилось  въ  письме,  хотятъ  убить  ца- 


Конный  жилецъ. 
(  I.  рисунка,  находящегося  въ  „Оптант  одезкдъ  и  вооружения  руескихъ  войсеъ". 


рей,  Ивана  и  Петра,  царицу  Наталью,  царевну  Софью,  патр1арха 
и  множество  бояръ,  вооружить  крестьянъ  противъ  господь,  избрать 
старовера  въ  патр1архп  и  проч. 

Мы  не  знаемъ,  действительно  лп  пов-врила  правительница  этому 
доносу,  иди  показывала  только  видъ,  что  вт>ритъ  ему,  но  какъ  бы  то 
ни  было,  дворъ  удалился  еще  дальше  отъ  Москвы,  перейхаБъ,  2-го 
сентября,  въ  с"ло  Воробьеве,  оттуда,  4-го,  въ  Павловское,  загвмъ, 
6-го,  въ  Саввинъ-Сторожевскш  монастырь,  зат'Бмъ  еще  дальше,  въ 
Воздвиженское.  Отсюда  14-го  сентября  былъ  посланъ  царскгй  указъ 
«быть  въ  походъ  въ  село  Воздвиженское   изъ  Москвы  всвмъ  боя- 


МЪРЫ  ПРОТИВ!,  стрвльцовъ 
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рань,  околышчимъ.  думнымъ  людямъ,  стольникамъ,  стряпчимъ, 
дворянамъ  моековскимъ  и  жильцами,  къ  18-му  сентября».  Въ  окруж- 
ныхъ  граматахъ,  отправленныхъ  во  Вдадтаръ,  Суздаль  и  друпе 
города,  Софья  говорила  объ  открытой  страшнаго  заговора  Хован- 
скаго  и  стрълъцовъ,  осуждала  образъ  дъйствш  послъднихъ  въ  по- 
ловин!; мая,  обвиняла  ихъ  въ  совм-бстномъ  дъйствш  съ  расколь- 
никами. «Спешите»,  обращалась  царевна  въ  своемъ  призывъ  къ 
дворянамъ  и  всякаго  звашя  ратнымъ  людямъ,  спъшите,  всегда. 
верные  защитники  престола,    къ  намъ  на  помощь:    мы  сами  пове- 


Старинная  церковь  въ  сели  Воздвиженскомъ. 
Съ  рисунка,  ваюдящагося  въ  „Русский  Старине",  И8Д.  Марты  вовьтмъ. 


демъ  васъ   къ  Москве,   чтобы  смирить  бунтующее  войско  и  нака- 
зать мнтежнаго   подданнаго»  '). 

Напомяимъ,  что  правительство  въ  жалованной  граматв  отъ  6-го 
нона  запрещало  всвмъ  и  каждому  попрекать  стръльцовъ  изменни- 
ками и  бунтовщиками.  Теперь  же  само  правительство  сделалось 
нхъ  обвинителемъ.  Та  же  саман  царевна,  которая  въ  маъ  угощала 
СТрВЛЬЦОВЪ  виномъ,  давала  имъ  денсгъ  и  приказала  воздвигнуть 
въ  честь  ихъ  памятникъ.   теперь,  въ  надежде  на  помощь  н  защиту 


')  Акты  Арх.  Эксп.  IV.  №й  268  И  289. 
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ратныхъ  людей  всаваго  звашя  въ  борьб*  съ  стрълецкпмъ  вой- 
екомъ.  начала  говорит  о  дьйствЬчхъ  стръльцовъ.  какъ  о  преступ- 
левдяхъ:  тотъ  самый  Хованскш.  который  въ  маъ  действовать  въ 
качеств*  сообщника  царевны,  теперь  считался  преетуггяикомъ  пменно 
потому,  что  льстнлъ  стръльцамъ  ц  счпта.тъ  нхъ  оруддемъ  для  до- 
стпжешя  свопхъ  цълей. 

На  пути  къ  Троицкому  монастырю,  который  легко  могъ  пре- 
вратиться въ  неприступную  крепость,  дворъ  п  бояре  остановились 
въ  се.тЪ  Воздвпженскомъ.  Сюда  правительница  пригласила  Хован- 
скаго. чтобы  вьшанпть  его  пзъ  столицы,  ласково  похвалпвъ  его  за 
верную  службу,  какъ  бы  для  совъщашя  по  дъ\тамъ  малороссш- 
скгшъ.  Хованскш  по'Ехалъ  съ  сын<»мъ  Андреемъ  п  съ  неболыгшмъ 
отрядомъ  стр-Бльцпвъ  въ  Воздвиженское.  Тамъ.  однако,  до  пргБЗда 
князей  X'  рванскпхъ  происходило  у  царевны  епдънье  -  съ  боярами 
о  важномъ  дЪ.тб:  обсуждались  вины  Хованскихъ;  обвянете  осно- 
вывалось главнымъ  образомъ  на  подметномъ  письме  и  состоялся 
прпговоръ:  н>  подлинному  розыску  и  по  явньшъ  евпдътельствамъ 
и  дьламъ  и  тому  пзвътному  письму  согласно,  казнить  смертью  . 

Боярпнъ  князь  Лыковъ  бытъ  отправленъ  съ  больпшмъ  отря- 
домъ придвсфныхъ  по  Московской  дороге —  схватить  Хованскихъ. 
Пхъ  прпвеатп  въ  село  Воздвиженское  и  прочитали  имъ  прпговоръ. 
Когда  Ховансше  стали  оправдываться  и  слезно  проешь,  чтобы  пхъ 
выслушали,  было  приказано  немедленно  исполнить  прпговпръ.  Хо- 
ванскихъ.  отца  и  сына,  каяиии  тотчасъ  асе  у  большой  Москов- 
ской дороги. 

Судить  о  мере  преступности  Хованскаго  не  легко:  нм  ясно, 
что  опасность  военной  диктатуры  грозила  ужасными  поС.тбдств1Ямп. 
Власть  етретьцовъ  п  пхъ  начальника  могла  уничт'  >жить  разомъ  весь 
дворъ,  правительство,  бояръ.  Нужно  было  действовать  быстро, 
решительно,  даже  пренебрегая  правпламп  нравственности.  Казнь  Хо- 
ванскаго была  спасешемъ.  О  громадномъ  значенш  его.  какъ  началь- 
ника войска,  евпдътельствуетъ  го  обстоятельство,  что  пос.тЬ  его 
казни  оказалось  вовсе  не  труднымъ  справиться  съ  зтпмъ  такъ  на- 
зываемъшъ  вторымъ  стрълецкимъ  бунтомъ.  II  въ  1698  году  стрельцы 
не  были  особенно  опасны  именно  потому,  что  не  имели  начальника  '). 

Что  правительница  придавала  очень  серьезное  значеше  бунту 
Хованскаго.  видно  изь  ея  признательной  памяти  къ  Саввину- Сторо- 
жевскому  монастырю.    Тамъ  быта  построена  церковь,    освященная 

')  Подрооноетп  иото  собьгпя  по  разсказамъ  Матвеева  п  Медведева,  у  Устря- 
лова.  I,  63  и  ол-Ьд.  Спдьнье  Софш  съ  боярами  до  казни  Хованскихъ  см.  у  Со- 
ловьева, ХШ.  376  и  слъд.  П!.пг..воръ  въ  П.  I      3.  .У  954. 
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въ  1693  году,  въ  память  спасешя  царей  п  царевны,  «когда  Хо- 
ванекш  со  етръльцамп  на  жизнь  обоихъ  государей  пея  покушался  >  '). 

Хованскаго  обвиняли  въ  нам-вренш  убить  царей  Ивана  п  Петра. 
Однако  младшш  сьшъ  Хованскаго.  Иванъ.  сосланный  при  Софьъ\ 
поел*  государственнаго  переворота  1689  года  занялъ  довольно  вид- 
ное мъсто.  Можно  думать,  что  Петръ  вовсе  не  быть  убЪжденъ 
въ  преступныхъ  умыслахъ  Хованскихъ. 

Этотъ  младшш  сьшъ  князя  Хованскаго,  бывшш  въ  сель  Воз- 
двпженскомъ  свидтзтелемъ  казш!  отца  и  брата,  ускакадъ  въ  Москву 
и  сообщплъ  стръльцамъ  о  случившемся.  Стр-ьльцы  заняли  Кремль 
и  захватил!  запасы  военныхъ  гаарядовъ.  Патр1архъ  не  былъ  въ 
состоянш  остановить  движете  стръ\тьцовъ:  онц  грозили  убить  его 
и  перебить  всъхъ  бояръ.  Можно  быто  ожидать  отчаянной  борьбы 
между  раашчными  классами  общества. 

Между  тъмъ.  князь  Васплш  Васпльевпчъ  Голпцьшъ  позаботится 
объ  укрътаенш  Троицкаго  монастыря;  сюда  собрались  со  всъхъ 
сторонъ  ратные  люди  на  помощь  правительству.  Достойно  внима- 
шя.  что  сюда  были  призваны  и  иноземцы  —  воины,  проживавшее 
въ  Нъмецкой  слобод*,  б.тпзъ  Москвы.  Правительство  довъряло  ш:ъ 
вполнъ.  П  въ  1662  году,  по  случаю  Коломенскаго  бунта,  царь 
Алекеъй  пршласить  пноземцевъ  на  помощь;  позже,  въ  1689  году, 
когда  происходила  развязка  борьбы  между  Софьею  и  Петромъ. 
иноземцы  также  явились  въ  Тропцко-Серпевскомъ  монастырь  п 
этимъ  сод-Ьиствовали  поо'бд-б  Петра  надъ  Софьею. 

Видя  военный  прпготовлешя  въ  Троицки  -  Оерпевскомъ  мона- 
стырь, стрельцы,  лпшивппеся  начальника,  ръпшлпсь  отказаться 
отъ  дальнъпшпхъ  мятежныхъ  дъпетвш.  По  пршлашенйо  прави- 
тельницы, они  отправптп  въ  Троицу  выборныхъ.  которые,  отъ 
имени  стрълецкаго  войска,  изъявили  раскаяше. 

Какъ  видно,  стръльцы  плохо  надеялись  на  свою  ситу  п  свое 
военное  искусство.  Только -что  поднявъ  знамя  бунта,  они  мгно- 
венно превратились  въ  покорныхъ  рабовъ.  Не  только  въ  запискахъ 
современнпковъ.  переполненныхъ  анекдотическими  п  легендарными 
чертами,  но  и  въ  архпвныхъ  дтлмхъ  встречается  замъчаше.  что 
стрътгьцы  прибыли  въ  Лавру  съ  плахою  п  топоромъ,  въ  знакъ 
тоги,  что  ош!  достойны  смертной  казни  и  итдаютъ  себя  во  власть 
правите льства    '). 

Немнопе  стръчтьцы  были  казнены:—  вообще  же  мятежншховъ 
поииловаяи.    Между  условиями,    на  которыхъ   шгь  даровалось  про- 


')  *'м.  Аристова,  приложен]»?  XXIV. 

■')  Крекшинъ.— I  оловьевъ.  XIV.  Придожеше  Х1ЛП. 
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щевле,  встречаются  следующая:  къ  раскольнакамъ  не  приставать, 
въ  чужгя  двла  не  мвшаться  (т.  е.  не  поднимать  вопроса  о  крестья- 
нахъ),  за  казнь  Хованскаго  не  вступаться  ни  подъ  какимъ  ви- 
доыъ  ').  Челобитчики  на  все  согласились  безпрекословно. 

Немного  позже  стрельцы,  очевидно,  по  внушенно  правитель- 
ства, подали  челобитную,  въ  которой  отказывались  хвалиться  пре- 
ступлешями,  совершенными  ими  въ  мат>,  уверяя,  что  лишь  по 
злоумышленш    Хованскихъ   просили   тогда   поставить    на  Красной 


Оаввинъ-Сторожевскш  монастырь  въ  начал*  XVIII  стол-бия. 
Съ  современной  гравюры. 


Площади  столбъ.  «И  ньш'Б  мы»,  сказано  было  въ  челобитной, 
«видя  свое  неправое  челобитье,  что  тотъ  столпъ  учиненъ  не  къ 
лицу,  просимъ:  пожалуйте  насъ,  виноватыхъ  холопей  вашихъ,  ве- 
.лите  тотъ  сто.лпъ  съ  Красной  Площади  сломать,  чтобъ  отъ  иныхъ 
государствъ  въ  царствующемъ  град*  Москв*  зазору  нпкакаго  не 
было?  2). 

Столбъ  былъ  сломанъ  2-го  ноября;  6-го — дворъ  возвратился  въ 
Москву.  Мятежный  духъ  еще  продолжалъ,  по  временамъ,  обнаружи- 
ваться въ  стреле цкомъ  войск*,  но  думный  дьякъ  беодоръ  Леонтье- 


')  Устряловъ,  I,  94. 
-')  Соловьевъ,  XIII,  383. 
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вичъ  Шакловитый,  по.чьзовавшйся  особенньшъ  довъ^пемъ  прави- 
тельницы и  ед'Блавшшея  теперь  начальникомъ  стр&ввцкаго  войска, 
уы'Ьлъ  сдерживать  стрт>льцовъ. 

Оказывались  необходимыми  некоторый  стропя  мт>ры  въ  отно- 
шен!» къ  крестьянам-!.,  между  которыми  господствовало  также 
сильное  волнеше.  Недаромъ  правительство  требовало  отъ  стртэль- 
цовъ,  чтобы  они  не  вмешивались  въ  чужчя  дЬла.  Разграблеше  во 
время  майскаго  кровопролития  Судна  го  и  Холопьяго  Приказовъ,  въ 
которыхъ  находились  кртшостныя  книги,  было  именно  такимъ  вмт>- 
шательствомъ    въ    чуж!я    дЬла.     Теперь  же,    13-го   февраля   1683 


Троицкая-Оерпева  лавра  въ  начале  XVIII  стол'Ь'пя. 
Съ  редкой  современной  гравюры  Малютина. 

года,  изданъ  быль  указъ:  -.Которые  холопи  взяли  у  бояръ  отпуск- 
ныя  въ  смутное  время  за  страховашемъ  и  съ  т'Ьми  отпускными 
били  че.юмъ  кому-нибудь  во  дворы  и  дали  на  себя  кабалы,  тт.хъ 
отдать  прежнимъ  ихъ  боярамъ,  и  впредь  такимъ  отпускнымъ  не 
верить,  потому  что  они  ихъ  взяли  въ  смутное  время,  неволею,  за 
смутнымъ   страховашемъ;    да  этимъ  же    холопямъ  при  отдач*  ихъ 


те  госиода-не  возьмутъ  пхъ,   то  ссылать  ихъ  въ  Сибирсше  и  дру- 
пе  дальные  города  на  вечное  житье»  '). 

Въ  Москв-в  узнали,  что  въ  разныхъ  областяхъ  и  городахъ  «та- 
монпие   жители  и  прохожн'  люди  про  бывшее  смутное  время  гово- 


')  п.  г.  'Л.  №  993. 

ИСТОПИ    ПЕТР*    1Ш.1ИКДГО. 


11 


52 


НАЧАЛО    РЕГЕНТСТВА    СОФЬИ 


рятъ  похвальный  и  друпя  мнопя  непристойный  слова,  на  смуту, 
страхованье  и  соблазнъ  людямъ».  Всл'Бдствге  этого,  въ  ма*  1683 
года,  былъ  объявленъ  указъ,  которьшъ,  подъ  страхомъ  смертной  казни, 
запрещено  хвалить  прошлое  смутное  время  ').  Оказалось,  что  въ 
областяхъ  скрывалось  множество  бътлыхъ  стрт,льцовъ  въ  крестьян- 


Воинъ-иноземецъ  въ  русской  службе  въ  XVII  стол'Ьии. 
Съ  рисунка,  находящегося  въ  „Описанш  одеждъ  и  вооружешя  русекихъ  войскъ". 


скомъ  платкв.  Особенно  въПутив.ТБ,  Конотоиб,  въ  Переяславл-в  и 
въ  другихъ  юЬстахъ  малороссШскихъ,  а  также  на  Дону,  вероятно, 
не  безъ  влятя  московскихъ  стръмьцовъ,  разсвевались  разные  лож- 
ные слухи,  происходили  волнешя.  Противъ  всего  этого  правитель- 
ств .мъ  были  приняты  разныя  м-вры  2).  На  Дону  было  столько  не- 
довольныхъ,    чти  тамопппе   представители  власти  просили   не  ссы- 


')  Собр.  гос.  гр.  и  дог.  IV  №  160. 

*)  См.  подробности  ]|ъ  соч.  Аристова,  107  и  сд-Ьд. 
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лать  болве  въ  донсюе  города  орестушиковъ,  потопу  что  они  воз- 
буждаютъ  смуты.  Еа  Дону,  между  ггрочимъ,  ходило  по  рукамъ 
мнимое  послаше  паря  Пиана  Алексеевича,  въ  которомъ  приказы- 
валось казакамъ  идти  на  Москву,  где  бояре  не  слушаются  его, 
цари  и  пр.  Каждую  минуту  можно  было  ожидать  повторены  вре- 
менъ  Стеньки  Разина  '). 

Ял  границею  думали,  что  возстановлете  порядка  въ  Москов- 
ском'!, государств*  окажется  невозможным!..  Иъ  Нолып'1;  надеялись 
воспользоваться  этими  смутами  для  пршбр'Бтетя  вновь  Малороссии. 
Такъ  что  и  для  сохранены  авторитета  правительства  въ  области 
внешней  политики  нужно  было  заботиться  о  иодавленш  во  что  бы 
то  ни  стало  всякаго  иятежнаго  духа  въ  Россш. 

Изъ  всего  сказаннаго  видно,  что  въ  первое  время  правленш 
Софье  приходилось  бороться  съ  страшными  затрудневоями.  Прошло 
несколько  м'Ьсяцевъ,  пока  новое  правительство  получило  ВОЗМОЖ- 
НОСТЬ настоящимъ  образодгь  направить  свою  деятельность.  Нельзя 
отрицать,  что  сила  воли  правительницы  и  ея  способности  содей- 
ствовали сиасешю  авторитета   власти  въ  это  время. 


')  Сожовы  въ,  МП.  зат. 


ГЛАВА  IV. 


Правлеюе   Софьи. 


|ЕМЬ  Л'ЬТЪ  управляла  царевна  Софья  делами.  Нельзя 
сказать,  чтобы  это  время  было  особенно  богато  какими 
нибудь  важными  событиями  или  правительственными 
раслоряжешями.  Однако,  характеръ  внешней  политики 
въ  правлете  Софьи,  именно  война  съ  татарами  на 
юге,  а  также  программа  преобразованн!  внутри  госу- 
дарства, приписываемая  князю  Васплго  Васильевичу 
Голицыну,  вполне  соотв'Ьтствуютъ  тому  направленно, 
въ  которомъ  впосл-бдствш  шелъ  впередъ  Петръ  и  отно- 
сительно Восточнаго  вопроса,  и  относительно  реформъ 
въ  дух-в  западно-европейскаго  просвтицетя. 

Князь  Васшпй  Васильевичъ  Голицынъ,  человтжъ,  ' 
замечательный  умомъ,  образовашемъ  и  опытностью  въ 
дъмахъ,  сторонникъ  западно-европейской  культуры,  восхищавши! 
иностранныхъ  дипломатовъ  утонченностью  и  любезностью  обраще- 
ния съ  ними, — можетъ  быть  названъ  въ  отношенш  смелости  своихъ 
намт>решй  въ  дух*  реформы  предшественникомъ  Пет])а.  Хотя 
Голицынъ  и  не  отличался  особенною  независимостью  мн-ын'й  пли 
силою  воли,  но  долженъ  считаться  однимъ  изъ  самыхъ  достой- 
ныхъ  представителей  эпохи  преобразования  Россш. 


КНЯЗЬ    11.     В.     ГП.-Ц1Ц1.11П. 


г,:, 


Голицынъ  быль  знатнаго  происхождения  в  родился  въ  1643  г. 
Еще  при  1 1 .- 1 1 » I ;  Л.кч.с!; !;  Михайловичи  онъ  занимала  довольно  важ- 
ные посты  при  дворъ.  Въ  царствоваше  Эеодора,  онъ  участвовалъ 
въ  Цигиринскихъ  походахъ.  Особенно  важную  услугу  оказалъ  онъ 
государству  своимъ  г-идЫн-'пиелп.  отмънъ  местничества.  Этою  из- 
рою,  главиммъ  ооразомъ,    объуст  вливалось  преобразоваше  войска. 


Князь  Василш  Васильевичъ  Голицынъ. 
Съ  р'Ьдчайшаго  соврененяато  гравнрованнаго  портрета  Тарасевнча. 


При  этоиъ  случае  Голицынъ  оказался  истымъ  сторонникоиъ  про- 
гресса; 1 1 м  I •  -. !  въ  ниду  государственную  выгоду,  онъ  упорно  боролся 
съ  сословными  продразеудками  и  отказывался  отъ  личныхъ  выгодъ 
въ  пользу  усилевзя  власти. 

у-,|,с  во  время  царствовали  Эеодора,  Голицынъ,  какъ  разска- 
зываютъ  современники,  находился  въ  близкой  связи  съ  царевною 
Со(||Ы'1о.  1'п.  течеши  смуты  1682  года,  онъ  оставался  на  заднемъ 
планв.  По  крайней  мгрь  ничего  неизвъсп то  участш  въ  май- 
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ских'ь  собьгияхъ.  Мы  только  знаемъ,  какъ  уже  было  сказано  выше, 
что  въ  самый  разгаръ  стр1злецкаго  бунта  онъ  сделался  начальни- 
ков Посолъскаго  Приказа.  19-го  октября  1683  года,  онъ  получилъ 
зваше  «Царственный  болышя  печати  и  государетвенныхъ  великихъ 
двлъ  сберегателя»  ')  и  завт>дывалъ  иностранными  делами  до  па- 
дешя  Софьи,  т.  е.  до  осени  1689-го  года.  Какъ  преемникъ  Матвеева 
въ  этомъ  званш  и  какъ  предшественникъ  Петра,  онъ  дМствовалъ  въ 
пользу  сближешя  съ  западною  Европою.  Въ  бесвдахъ  съ  иностран- 
ными дипломатами  онъ  могъ  обойтись  безъ  помощи  толмачей,  такъ 
какъ  вполне  владвлъ  латпнскимъ  языкомъ.  Особенно  понравился 
онъ  представптелямъ  католическпхъ  державъ  изъявлешемъ  готов- 
ности предоставить  1езуитамъ  некоторый  права  и  вообще  обезпе- 
чить  существоваше  и  развийе  католицизма  въ  Россш.  Изъ  днев- 
ника Патрика  Гордона  мы  узнаёмъ.  какъ  охотно  и  какъ  часто  Го- 
лицынъ  находился  въ  обществе  иностранцевъ  и  какъ  старался  со- 
ставить себ*  точное  понятае  о  дт>лахъ  въ  западной  Европ'Б.  Го- 
лпцьшъ  быль  шжровителемъ  Лефорта,  сд-влавгаагося,  поел*  госу- 
дарственна™ переворота  1689  года,  другомъ  царя  Петра.  Баронъ 
фонъ-Келлеръ,  нидерландский  посланникъ,  въ  своихъ  донесешяхъ 
Генеральньшъ  Штатамъ  упоминалъ  не  разъ  о  томъ,  что  поль- 
зуется расположешемъ  князя.  Иногда  Голицынъ  съ  многочисленною 
свитою  бывалъ  въ  гостяхъ  у  Келлера  и  за  столомъ,  въ  торжествен- 
ныхъ  р'Ьчахъ  на  латинскомъ  язьпсб,  восхвалялъ  Нидерландскую  рес- 
публику 2). 

Особенно  высоко  ставилъ  Голицына  французско-польскш  ди- 
пломатически агентъ  Невиль;  Го.тицьшъ,  разсказываетъ  онъ,  при- 
нялъ  его  такъ,  какъ  принимали  въ  то  время  у  себя  пргвзжающихъ 
итальянсюе  государи,  то-есть  съ  утонченностью  опытнаго  придвор- 
наго  и  съ  ловкою  учтивостью  государственна™  деятеля,  привык- 
шаго  вращаться  въ  кругу  высшаго  общества.  Когда,  наприм'Ьръ, 
по  тогдашнему  обычаю,  гостю  подали  водку,  самъ  хозяинъ  сов-б- 
товалъ  ему  не  пить  ея.  Онъ  съ  необычайнымъ  знашемъ  двла 
беевдовалъ  съ  Нёвилемъ  о  двлахъ  въ  западной  Европъ\  Беседа 
происходила  на  латинскомъ  язык*.  О  томъ,  чтб  онъ  предполагав 
сделать  для  Россш,  о  разныхъ  реформахъ,  который  гогвлъ  въ  виду. 
Голицьшъ  говорилъ  съ  такимъ  жаромъ  и  столь  красноречиво,  что 
Вёвиль  был  I.  въ  восхищения.  Ему  казалось,  что  съ  преобразова- 
тямн  Голицьша  для  Россш  настанетъ  новая  эпоха.  Голицынъ  меч- 
талъ  о  рмшространенш    просвъчцевзя,   о  разныхъ  м'Ьрахъ  для  под- 

')  Соловьевъ,  XIV,  8. 

2)  РоззеН.  Ье(оП,  I,  341—370. 
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нятш  матер1альнаго  благосостояния  народа.  Онъ  говорилъ  Невилю 
о  евовмъ  намеренш  содержать  постоянныхъ  резидентовъ  при  ино- 
странныхъ  дворахъ,  отправлять  русскихъ  для  учевзя  ва-границу, 
преобразовать  войско,  превратить  преобладающее  тогда  въ  унрав- 
ленш  финансами  натуральное  хозяйство  въ  денежное,  развить  тор- 
говлю 1"ь  Китаемъ  и  пр.  Даже  о  своеиъ  намеренш  освободить 
крестьянъ  в  обезпечить  ихъ  материальное  благосостояние  достаточ- 
ным!, вадвломъ  Голицьшъ  разгказына.тъ  собеседнику-иностранцу, 
который  после  падешя  Голицына  залгБтнлъ,  что  Росоя,  вместе  съ 
этимъ  гет'адьнымъ  человеком!.,  лишилась  будущности1). 

Нетъ  сомнешя,  что  у  Голицына  были  обширные  планы  и  что 
онъ  у.мТ.л'ь  говорить  о  нихъ  сь  жаромь  и  увлечешемъ,  но  Невиль 
черезчуръ  уже  превозносить  его  способности.  Невиль  писать  свою 
записку  о  Россш  очевидно  вскоре  после  государственнаго  перево- 
рота 1689  года,  когда  еще  нельзя  были  предвидеть  широкой  и 
плодотворной  деятельности  Истра,  а  потому  онъ  могъ  сожалеть  о 
несчастш,  будто  бы  постигшемъ  Росою.  Большая  разница  между 
намереньями  Голицына  и  действительными  результатами  его  управ- 
ления делами  представляется  страпнымъ  противорешемъ.  Истор|я 
не  иожетъ  указать  ничего  выдающагося  въ  законодательстве  в 
администращи  во  время  семильтняго  регентства  Софьи.  Были  произ- 
ведены некоторый  перемены  въ  уголовном!,  судопроизводстве  и 
сделаны  неважный  полицейсгая  распоряжения;  можно  упомянуть 
еще  и  нескольких*!,  постройкахъ.  Вызванные  в'ь  конце  царство- 
вашя  цари  вендора  выборные  со  всего  государства  дли  разборовъ 
и  уравнешя  всякихъ  службъ  в  податей  были  распущены  по  до- 
мамъ.  Съ  гг.хъ  поръ  не  было  уже  более  никакихъ  земскихъ  собо- 
ровъ  2). 

При  всей  ничтожности  эпохи  правленш  царевны  Софьи  и  князя 
Голицына,  все-таки  любопытно,  что  последыш  бы.ть  такимъ  же 
ученикомъ  западно-европейской  культуры,  какиыъ  сделался  позже 
Петръ. 

До  пап.  дошло  описаше  великолепнаго  дома,  въ  которомъ  жиль 
Голицьшъ.  Тутъ  находились  разные  астрономичесвае  снаряды,  пре- 
красныя  гравюры,  портреты  русскихъ   и  аностранныхъ   государей, 

зеркала   ВЪ   черепаховых ь    рамах  г.     географическая    карты,    статуи. 

резная  небель,  стулья,  обитыя  золотивши  кожами,  кресла,  обитыя 
бархатомъ,  часы  боевые   в   столовые,    шкатулки   со   иножествомъ 


')  1>«  1.ч  НеауШе.    ЦгЬкюп  саНеаве   с!  поитеПе  (1с  1а  Новеете.  Л  1а  Нате. 
1699,  стр.   1С.  66,   176.  216. 
оловьевъ,  XIV,  78. 
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выдвижныхъ  ящиковъ,  чернилицы  янтарный  и  щ).  Сохранился 
также  списокъ  книгамъ,  принадлежавшимъ  Го.шщыну.  Между  шш 
встречаются  книги  латинсюя,  польсюя  и  нвмецшя,  сочинения,  от- 
носящ1яся  къ  государственнъшъ  наукамъ,  богословио,  церковной 
исторш.  драматургш,  ветеринарному  искусству,  географш,  зоологш 
и  пр.  Въ  сппскт,  упошшается  «рукопись  Юр1я  Сербинина».    Нътъ 


Царевна  Софья  Алексеевна, 
Съ  портрета,  находящегося  въ  картинной  галлере-Ь  Н.  II.  Путилова. 

тмит.тя,  что  эти  было  одно  изъ  сочиненй  Крижанлча,  проекти- 
ровавшего за  несколько  лътъ  до  царствовавоя  Петра  цълую  си- 
стему реформъ  и  отличавшагося  громадною  ученостью,  начитан- 
ностью и  необычайньшъ  знакомствомъ  съ  учреждениями  и  бытомъ 
западной  Европы  '). 


'I  Соловьевъ,  XIV,  97—90.  Иль  приказиыхъ  дт.лъ  архива  Мин.  Ин.  Дт.дъ, 
1674  г.,  видно,  чю  иеавду  книгами,  который  перешгеталъ  ииозеыецъ  Нганъ 
Эвкуяъ,  былъ  списокъ  съ  «Кнкяиды  Юрм  Сербинина  .  Содовьзвъ,  XIII,  194—195. 
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Пи  этимъ  данным  I,  иожно  составить  себя  некоторое  понятае  о 
вкусв,  ваклонностяхь  и  1ср\1< )::< •]►  I.  князя  Голицына.  Говоря  о  не- 
ОбЫЧаЙНОМЪ  образопанш  ого.  одшп,  п:п.  пноггранцевъ-Н'ВМЦевъ,  быв- 
шихъ  тогда  т.  Москве,  шгБчаетъ,  что  такай  эрудипдя  должна 
была   въ  Россш  считаться  «диковиною»  ').  Однако  щшгвръ  князя 


Посольскш  домъ  въ  Москв-в  въ  XVII  стол'Ьтш. 
|  I.  I  квр|  и  оной  I  равюры. 

Голицына  свидБтельствуетъ  о  -пли.,  что  Росая  уже  до  Петра  на- 
ходилась на  пути  прогресса  т.  ду\т,  западно-европейской  культуры. 
Голицынъ,  подобно  Петру,  . титл,  нностращевъ  и  иноземные 
обычаи.  Любопытно,  что  [езуиты  хвалили  Голицына  за  располо- 
жеше  въ  Франция  и  въ  ватолицизиу,  а  Нетръ  но  любилъ  ни  Францш, 
пи  [езуитовъ.  Иностранцы  раасказывади,  что  Голицынъ  быль  чрез- 
вычайно  ВЫСОКаГО    ИНЪтя  О  короле  Люд.  анис  Г,  XIV    п    что   его  сыт, 

носп.п,  на  груди  портретъ  послъущяго  '). 


■еш  веНепса  н'П.11л'<д>. 
')  Уоув  ■■  еп  (Цуега  еЧа1в  й'Еигоре  в1  й'Ав'ш,  .тр.  246,  у  I  .,  XIV.  97. 

ИСТип;<    III  п'1   ВЫИК1Г0.  1  _' 
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Голицынъ,  такъ  же  какъ  и  Петръ,  былъ  ненавидимъ  многими, 
очевидно,  за  свою  склонность  къ  иноземнымъ  обычаяыъ.  Изъ  его 
переписки  съ  Шакловитымъ  мы  знаемъ,  что  онъ  и  между  санов- 
никами имелъ  сильныхъ  и  влгятельныхъ  противниковъ  ').  Бывали 
покушетя  и  на  жизнь  Голицына,  причемъ  виновниками  оказы- 
вались фанатики  изъ  черни,  ненавидевшей  иностранцевъ ;  но  пра- 
вительство старалось  держать  въ  тайне  подобные  эпизоды.  Во  вся- 
комъ  случае,  Го.п1цынъ  не  пользовался  популярностью  въ  народе. 
Страстно  любившая  его  царевна  Софья  видела  въ  немъ  героя. 
Судьба  князя  была  т'Ьсно  связана  съ  судьбою  правительницы.  По- 
дробности отношеши  последней  къ  Голицыну  мало  известны,  хотя 
объ  этомъ  предмете  ходили  разные  слухи,  рассказанные,  между 
прочимъ,  въ  запискахъ  Невиля. 

Кроме  Гошщьша,  замъчателенъ  во  время  регентства  Софьи 
молдавски  бояринъ  Спафарш.  Онъ,  какъ  уже  было  сказано,  нахо- 
дился въ  близкихъ  сношетяхъ  съ  бояриномъ  Артамономъ  Сергъе- 
вичемъ  Матвеевымъ  и  вместе  съ  послъднимъ  занимался  разными 
науками.  Онъ  прибылъ  въ  Россию  изъ  Молдавш  после  разныхъ 
превратностей  судьбы  и  после  пребывашя  въ  Польше  и  Бранден- 
бургш.  Въ  Москве  онъ  былъ  хорошо  принять,  такъ  какъ  могъ 
оказывать  великую  пользу  знашемъ  разныхъ  языковъ,  переводомъ 
книгъ,  опытностью  въ  дълахъ.  Въ  качестве  дипломата  онъ  совер- 
ишлъ  путешеств1е  въ  Китай,  где  находился  въ  близкихъ  сноше- 
шяхъ съ  1езунтами.  Съ  Нёвилемъ  онъ,  такъ  же  какъ  и  съ  Голицы- 
нымъ,  говорилъ  о  разныхъ  проектахъ  преобразованы:  онъ  предла- 
галъ  разныя  мъры  для  оживлешя  торговли  черезъ  Сибирь;  мечталъ 
объ  устройств*  судоходства  на  ръкахъ  Азш.  При  Петръ  его  имя 
встречается  въ  связи  съ  делами,  относящимися  къ  Оттоманской 
Порте.  Мы  знаемъ,  что  Спафарш  переписывался  съ  ученымъ  ам- 
стердамскимъ  бюргермейстеромъ  Витзеномъ  и  что  последит  былъ 
высокаго  мнънш  о  немъ  2).  Онъ  производить  нъжоторымъ  образомъ 
впечатаете  авантюриста,,  но  въ  то  же  время  впечатаете  человека, 
богатаго  идеями,  предщлимчиваго,  смелаго.  Въ  такихъ  людяхъ 
нуждалась  Рошя  въ  эпоху  преобразования. 

Выдающимся  сотрудникомъ  царевны  Софьи  былъ  монахъ  Силь- 
ввстръ  Медведевъ,  получивши!  образоваше  въ  Малороссш.  Симеонъ 
Полоцкш.  наставникъ  ца!)евны  Софьи,   былъ  учителемъ   и   Медв*- 


1 1  Устряловъ,  I,  346—356. 

I  г.щчтнт.  Ь.'Иин/  11181111.11  Ис/н  Ьпп'^гп  2ц  КиззЬпй  ипй. Ре1ег Йет  Огоззеп. 
81.  Ре1егвЪиг§  иш1  Ьслр/Л^,  1873,  стр.  1':).  См.  также  статью  Кедрова:  Николай 
СпафарЙ  и  его  аривМОДОИЯ,  ВЪ  Журн,  Мин.    Мир.  Проев.,  1870,  январь. 
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дева.  Последщй  отличался  редкою  въ  то  время  ученостью:  въ 
его  библиотеке  насчитывалось  несколько  сотъ  книгъ,  большею 
частью  на  польскоиъ  и  латинскомъ  языках!..  Царь  Эеодоръ  до- 
вольно часто  бывалъ  гостемъ  у  Медведева,  котораго  очень  ува- 
асалъ.  1 1 1  > 1 1  дворе  Софьи  опт.  занималъ  место  придворнаго  священ- 
ника   и   придворнаго    понта.   Опт.  былъ  иредставнтелемъ   латинской 

нруднцш.  ВЪ  ПРОТИВОПОЛОЖНОСТЬ  учености  Греческих'!.  ИОНаХОВЪ, 
ирИ.лжаншнхь  ВЪ  то  время  ВЪ  РОССШ.  При  случае,  ОНЪ  уме.ть 
участвовать  и  въ  сввтскихъ  двлахъ.  Когда-то,  до  пзоратя  духов- 
ваго  аванш,  опт.  пмелъ  въ  виду  посвятить  себя  дипломатической 
карьера  подь  руководствомъ  известнаго  государственнаго  деятеля, 
Ордына-Нащокпна.  Патр1'архъ  1оакимъ  находился  въ  несколько  на- 
тянутых!, отношешяхъ  къ  Медведеву:  они  расходились  въ  нвко- 
торыхъ  вопросахъ  богословской  догматики.  Существовалъ  слухъ, 
что  Медведеве  ласкалъ  себя  надеждою  рано  или  поздно  сделаться 
патрхархомъ.  Судьба  Медведева,  подобно  судьбе  Голицына,  была 
тесно  связана  съ  первенствующим'!,  по.нг.кешемъ  царевны.  Во  вся- 
комъ  случа'1;.  опт.  принадлежал!,  къ  числу  ближайшихъ  советни- 
ковъ  правительницы.  О  той  роли,  которую  игралъ  Медвъдевъ  въ 
собьгпях'ь.  нневпгахъ  схедсттемъ  падете  Софьи,  мы  не  ииеемъ 
подробныхъ  сведешй.  Однако  онъ  самъ  погпбъ  при  этомъ  случае 
трагнческпмъ  образомъ. 

Гораздо  менее  замечательною  личностью  былъ  думный  дьякъ 
Шакловитый,  занимавши!  во  все  время  правленш  Софьи  весьма 
видное  место.  Онъ  быль  склоненъ  къ  насильственнымъ  и  ковар- 
НЫМЪ  дёЁСТШИМЪ.  Уступая  далеко  князю  Масилпо  Васильевичу  Го- 
ЛИЦЫНу  ВЪ  образовании  онъ  п])евосходнлгь  его  знерпею  II  ] Г|.||| и- 
Мостыо.     ВпоСЛедсТВШ   ОНЪ   бЫЛЪ    главным'!,   виновником'!,    т  1.x  ь   на- 

правленныхъ  противъ  Петра  умысловъ,  которые,  имея  целью  упро- 
чить власть  царевны,  положили  конецъ  ея  управлению  делами.  Въ 
Шакловитомъ  мы  не  вамёчаемъ  какихъ  либо  политическихъ  идей, 
как'ои  либо  систематической  программы.  Въ  противоположность 
многосторонне  образованной  царевне,  ученому  и  начитанному  Мед- 
ведеву, утонченно-вежливому  Голицыну,  Шакловитый  былъ  обык- 
вовенныиъ  честолюбцемъ,  готовымъ  жертвовать  всбмъ  и  всеми  для 

ДостнЖеШЯ    сиоихъ    Ц'1'.Ле||.    (  »1П.    Не  бЫЛЪ  СПОСОбвНЪ,    ПОДОбНО  Софье, 

Голицыну,  Медведеву,  действовать  въ  духе  западно-европейскаго 
прогресса.  Все  они  погибли  въ  1689  году,  уступая  место  Петру. 
Катастрофа  Шакювитаго  была  самою  насильственною.  Какъ  госу- 
дарственный человеке,  онъ  быль  гораздо   менее   важенъ,  нежели 
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Голицынъ,  но  все-таки  игралъ  главную  роль  въ  драм*,    положив- 
шей конецъ  правленш  Софьи. 

Усерднее  ч*мъ  двлами  внутренними  правительство  занималось 
внешнею  политикою.  Какъ  скоро  было  решено  совместное  цар- 
ствование Ивана  и  Петра,  съ  изв'Ьстемъ  о  такомъ  событш  были 
отправлены  дипломаты  въ  Варшаву,  въ  Стокгольмъ,  въ  В^ну,  въ 
Копенгагенъ,  въ  Гаагу,  въ  Лондонъ  и  въ  Константинополь.  При 
этомъ,  однако,  не  было  упомянуто  о  регентств*  Софьи  '). 


Одежда  бояръ  и  боярынь  въ  XVII  столт,тш. 
Съ  рисунка,  находящегося  въ  „Древностяхъ  РоссШскаго  Государства". 

Отношешя  къ  Швецш  при  пар*  веодор*  не  были  особенно 
благотлятны.  Существовало  несоглаае  по  поводу  разныхъ  погра- 
ничныхъ  пунктовъ.  Софья,  нуждаясь  ьъ  мир*,  действовала  осто- 
рожно и  не  настаивала  на  прежнихъ  требовашяхъ.  Съ  самаго  на- 
чала XVII  в-вка,    благодаря   событшмъ    смутнаго   времени,    Росс1Я 

О  По  случаю  вступления  на  престол*  одного  Петра  не  было  отправлено  за 
границу  ивв*стЙ  оГп,  этомъ.  Мпжпъ  быт..,  общее  волнеше  служило  прешетстюем!,; 
си.  соч.  5  стрялова,  I,  пт. 


11111. ПИШИ     II-.  III  I  т,  \ 
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должна    была   отказаться   отъ  береговой    лиши.    Стремленья   цари 

Алексея  устранит!,  постановления  Стол юкаго  договора,  заключен- 

вяго  въ  1617  году,  не  увенчались  уснъхомъ.  Кардисшя  мир:. 
(1662)  быль  въ  сущности  подтверждетемъ  Столбовскаго.  Вовремя 
регентства  Софьи  Россш,  скорее  грозила  опасность  со  стороны 
ПОЛЬШИ,  нежели  со  стороны  Шнсцш.  Уже  но  ктим'ь  соображешямъ 
нужно  было  желать  нирныхъ  отношения  къ  ГЛвецш.  Къ  тому  же, 
быть  можетъ,   уже    въ  начал!;  правлешя  Софьи,  въ  Россш  думали 


Одежда  бояръ  и  боярынь  въ  XVII  стол,Ьт1и. 
Г|.  рисунка,  находящегося  въ  Древвостяхь  РоссШсваго  Государства" 


о  наступательныхъ  дъйствигхъ  противъ  татаръ.  ЮрЫ  Крижаничъ 
въ  своихъ  подробныхъ  разсуждешяхъ  о  внъпшея  политикв  России 
говорилъ  т.  пользу  мира  ст.  Польшею  и  Швещею,  проповедуя 
войну  с|.  татарами,  завоеваше  Крыма.  И  Петръ  сравнительно  поздно 
начал,  думать  о  завоевашяхъ  на  свверо-западв,  а  сначала  сосре- 
доточивав нее  свое  внимаше  ва  берегахъ  Чернаго  мора.  Перего- 
воры с|,  ПГвещею  при  царевнв  Софьв  о  парскомъ  титул-!;,  о  сво- 
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бодномъ  отправлении  православнаго  богослужения  въ  Эстляндш,  Ин- 
германландш  и  Корелш  и  пр.  не  им*ютъ  особеннаго  значешя  1). 

Отношешя  къ  Бранденбургскому  государству,  которое  впо- 
сл*дствш  сделалось  самымъ  важнымъ  союзникомъ  Петра  въ 
борьб*  съ  Швещею,  заслуживаютъ  внимашя.  Подданнымъ  кур- 
фюрста были  дарованы  н*которыя  права  относительно  торговли 
въ  Архангельск*.  Кром*  того,  онъ  служилъ  посредникомъ  между 
гугенотами,  выселившимися  изъ  Франция  всл*дств1е  отмены  Нант- 
скаго  эдикта,  и  Росйею,  въ  которой  некоторые  изъ  нихъ  пожелали 
поселиться  2). 

Мы  видели  выше,  что  Голицьшъ  ставилъ  особенно  высоко 
Францию.  Однако  сделанная  при  немъ  попытка  вступить  въ  близ- 
йя  сношешя  съ  Людовикомъ  XIV  оказалась  весьма  неудачною. 
Голицынъ,  приглашая  Францш  къ  участие  въ  войн*  съ  Турщею, 
очевидно,  не  особенно  подробно  былъ  знакомъ  съ  положешемъ  д*лъ 
на  Запад*;  иначе,  ему  было  бы  известно,  что  Франщя  именно  въ 
то  время  была  расположена  къ  Турцш.  Пр1емъ,  оказанный  рус- 
скимъ  дипломатамъ  во  Францш,  не  былъ  благогпнятенъ.  Къ  тому 
же  есть  основаше  думать,  что  князь  Долгорукш,  въ  качеств*  по- 
сланника Россш,  велъ  себя  неосторожно  и  безтактно.  Вообще,  съ 
русскими  во  Францш  обращались  неучтиво.  Поэтому,  когда  немного 
позже  явились  въ  Москву  два  французскихъ  гезуита,  Авриль  и  Бо- 
волье,  съ  граматою  отъ  Людовика  XIV,  прося  позволешя  про*хать 
чрезъ  Россш  въ  Китай,  имъ  отв*чали  отказомъ  3). 

Надежда  на  помощь  Францш  въ  борьб*  съ  Турщею  оказалась 
тщетною.  Довольно  страннымъ  также  было  стараше  московская 
правительства  занять  деньги  у  Испаши,  которая  въ  то  время  была 
совершенно  разорившеюся  страною. 

Гораздо  усп*шн*е  Рошя  действовала  въ  отношенш  къ  Полый*, 
гд*  и  поел*  заключешя  Андрусовскаго  договора  никакъ  не  хот*ли 
помириться  съ  мыслью  о  в*чной  потер*  Малороссш.  По  случаю 
смуты  въ  Москв*  въ  1682  году,  въ  Малороссия  были  распростра- 
няемы польскими  эмиссарами  «прелестные»  листы;  у  двухъ  мона- 
ховъ,  бывшихъ  тайными  агентами  Польши,  нашли  инструкцию, 
какъ  должно  действовать  для  распространешя  мятежнаго  духа  въ 
Малороссия  4). 


')  Устряловъ,  I,  117—143. 

')  П.  С.  3.  №6  1326,  1330,  1331. 

3)  Соловьевъ,  XIV,  64—68. 

4)  Тамъ-же,  XIV,  5  и  сл4д. 


отношктя  къ  полынь  65 

Особенно  же  Шевъ  оставался  яблокомъ  раздора  т.  борьбЕ 
кежду  РошвЮ  и  Польшею.  Шевъ,  въ  силу  Лндрусопскаго  договора, 
додженъ  быль  оставаться  только  два  года  подъ  властью  Россш; 
однако  московское  правительство  надЕялось  навсегда  удержать 
на  собою  ото  важное  место.  Въ  Малороссш  было  иного  недоволь- 
ных'ь,  противниковъ  московскаго  правительства,  которое,  впро- 
чеиъ,  могло  вполне  надеяться  на  гетмана  Самоиловича.  Чреэъ 
него  въ  Москве  заблаговременно  узнали  объ  агитащ'н  нольскихъ 
эииссаровъ.  Онъ  совътовалъ  поселить  несколько  тысячъ  велико- 
росаянъ  въ  Малороссш  съ  целью  покакать  этииъ,  что  Малороссия 
навсегда  останется  достояшемъ  Московскаго  государства. 

При  еодЕйствш  Самойловича,  русскому  правительству  удалось 
провести  въ  области  церковнаго  управденш  въ  Малороссш  весьма 
важную  мЕру.  До  этого  к'евскш  митрополитъ  посвящался  кон- 
стантннопольскимъ  натр1архомъ.  Благодаря  особенно  удачньв1ъ  пе- 
реговорамъ  съ  высшими  представителями  церкви  въ  турецкихъ 
владЕшяхъ  в  ловкой  и  уснЕшной  дъятельности  московскихъ  аген- 
товъ  въ  Малороссш,  было  достигнуто,  что  отныне  шевекгй  митро- 
политъ сталь  посвящаться  въ  Москве.  Разумеется,  прежде  всего 
нужно  было  отыскать  личность,  легко  доступную  влштю  москов- 
скаго правительства.  Такимъ  лицомъ  оказался  луцкш  епископъ, 
князь  Гедеонъ  Святополкъ  Четвертипскш.  избранный  въ  юевсюе 
митрополиты  8-го  шшя  1685  года  в  посвященный  въ  МогквЕ  к-го 
ноября  этого  же  года  патр'архомъ  [оакимомъ.  Но  совЕту  Само'Й- 
ловпча.  московское  правительство  старалось  задобрить  константи- 
нопольскаго  иатр'арха.  Дело  это  стоило  и  труда  и  денегъ.  Дюнн- 
ой константинопольски  уступить  очень  скоро,  но  зато  патргархъ 
'ерусалимекгй,  Досиеей,  быль  краппе  недоволенъ  уступчивостью 
своего  говарища  и.  между  прочимъ,  нпеаль  натрмрху  1оакиму: 
«Пожалуй,  вы  захотите  самым  [ерусалимъ  обратить  въ  вашу  еписко- 
шю,  чтобы  мы  ноги  ваши  мыли!...  дЕлайто  что  хотите,  а  пашего 
б  [агословешя  нътъ     и  пр.   ' ). 

Въ  этой  перемвнЕ  заключалась  довольно  важная  выгода:  пред- 
ставители православия  въ  польских!,  владътяхъ,  вависЕвппе  въ  ду- 
хоппыхъ  дБлахъ  отъ  ■оевскаг-о  митрополита,  отнынь  очутились. 
такь  сказать,  хотя  бы  косвенно,  подъ  духовпымъ  надзоромъ  М0- 
сковскаго  правительства.    Вмешательство    въ  польски  двда,    какъ 

ото     обнаружилось     ВПОСЛЬДСТВШ     Н8Ъ     НСТОрШ     ВОНрОСа     0    диссиден- 
тах!.. ОДЕЛЯЛОСЬ  одним!,  изъ  важньйшихъ  усювш  раздЕловъ  Польши. 


')  См.  соч.  Устрялова,  I.  150  и  291,  а  гаи;!;''  Соловьева*,  XIV,  33  в  ыЛд. 
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Отношешя  между  Москвою  п  Польшею,  несмотря  на  заключеше 
Андрусовекато  договора,  оставались  враждебными.  Дипломатические 
1'ьбзды  въ  1670,  1674  и  1678  годахъ  приводили  лишь  къ  вре- 
меннымъ  результатами  И  Польша,  и  Москва  нуждались  въ  заклю- 
ченш  окончательнаго  мира.  Уже  двадцать  семь  лътъ  продолжалась 
борьба  за  Малороссда,  когда  началось  лравлеше  Софьи.  Надежда 
польскаго  правительства  во  время  царствовашя  Оеодора  возбужде- 
шемъ  раздора  между  Турщею  и  Росшею  возвратить  себъ  Малорос- 
сно  оказалась  тщетною.  Хотя  въ  Полыпъ  царствовалъ  дъятельный 
и  способный  король,  Яяъ  Соб'всскш,  она  все-таки  не  была  въ  со- 
стоянш  воевать  серьезно  изъ-за  Малороссш.  Зато  и  Польша,  и 
.А  Г  псковское  государство  должны  были  думать  о  союзъ  противъ 
турокъ  и  татаръ. 

Отношешя  Россш  къ  крьшскимъ  татарамъ  все  еще  были  чрез- 
вычайно натянуты.  Поминки,  отправляемые  ежегодно  въ  Крымъ 
иосковскимъ  правительствомъ,  имълп  отчасти  характеръ  дани.  Не- 
смотря на  приносимый  жертвы  такого  рода,  каждую  минуту  можно 
пыли  ожидать  вторжешя  хищниковъ  въ  предълы  Россш.  Иногда 
случалось,  что  города,  находивипеся  близъ  татарской  границы, 
страдали  ужасно  отъ  набътовъ  татаръ,  уводившихъ  въ  плънъ  де- 
сятю!  тысячъ  жителей. 

Юрш  Крижаннчъ  писалъ,  въ  1667  году,  въ  своемъ  сочиненш 
«О  промыслъ»  следующее:  «На  всбхъ  военныхъ  судахъ  турокъ 
не  видно  почти  никакихъ  другихъ  гребцовъ,  кромъ  людей  русскаго 
происхождения,  а  въ  городахъ  и  мт>стечкахъ  по  всей  Грецш,  Па- 
лестинБ,  Сирш,  Египту  и  Аиатолш.  или  по  всему  Турецкому  цар- 
ству, видно  такое  множество  русскихъ  плънныхъ.  что  они  обы- 
кновенно спрашлваютъ  у  нашихъ:  остались  ли  еще  на  Руси  ка- 
ше нибудь  люди?»   '). 

Такпмъ  образомъ,  пострадали,  напр.,  въ  то  время  города  Елецъ, 
Лпвны,  Бельцы  и  др.  Въ  дневникЬ  Гордона  мы  встръчаемъ  мно- 
жество разсказовъ  о  насилш  и  грабежахъ  со  стороны  татаръ.  Въ 
начал  1;  1662  года.  Гордопъ  сообщаетъ  подробно  о  появленш  та- 
таръ у  С'Ьвска  и  Карачева  и  объ  уведеши  ими  въ  п.тбнъ  значи- 
тельнаго  числа  жителей.  Въ  1684  году  разсказано  о  сожженш  го- 
рода Умани,  бывшаго  тогда  подъ  властью  Польши,  о  появленш 
татаръ  целыми  сотнями  въ  окрестностяхъ  Шева,  о  сожженш  го- 
рода Немирова  и  объ  уведенш  въ  птбнъ  всъхъ  его  жителей  и  пр.  2). 

')  О  промысл*,  стр.  '.». 

')  ДнвВНИКЪ  Патрика  Гордина,  над.  Поссельтомъ  на  иЪ.мсцкомъ  язык*,  I,  305. 
II,   30,  34,  46,   66,  07,  СУ,   71.   72,  82,  У!),   103  и  пр. 
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Какъ  крымсшй  ханъ  обращался  иногда  съ  русскими  диплома- 
тами, видно  изъ  случаи  съ  Таракановымъ,  который  въ  1682  году 
далч,  знать  изъ  Крыма,  что  хат,,  домогаясь  подарковъ,  велъмгь 
схватить  его,  отвести  къ  себъ  въ  конюшню,  бить  обухомъ,  при- 
водить 1,ь  огню  и  стращать  цепкими  муками.  Когда  Таракановъ 
объявилъ,  что  ничего  лишняго  не  дастъ,  его  отпустили  въ  стань 
на  рт.ку  Альму,  но  пограбили  вев  его  вещи  безъ  остатка  ')• 


Московская  площадь  въ  концъ-   XVII  стол'Ь'пя. 
Съ  современной  гравюры,  находящейся  въ  „Путешествш"  0леар1я. 


11с  мудрено,  что  при  подобныхъ  обстоятельствах!,  московское 
правительство  начало  думать  о  наступательныхъ  двйстиишь  оро- 
тивъ  крымцевъ.  II  народъ  желалъ  такой  войны,  имевшей  аъко- 
торымь  образомъ  значеше  крестоваго  похода.  Нужно  было  по 
что  бы  то  пи  стало  избавиться  отъ  опасности,  въчно  грозившей 
со  стороны  татаръ,  которыхъ  руссюе  ненавидвли  не  только  за  то. 
что  они  были  разбойниками  п  грабителями,  но  также  потому,  что 
они  неръдко  дълались  союзниками  Полыни  и  были  подданными 
султана. 


')  (     I  юьевъ,  XIV,  36. 

ПСТ01Ч;|    ПЕТИ    ВЕЛИШГ0. 
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Юрш  Крижаничъ  весьма  красноръчиво  проповъдовалъ  необхо- 
димость заняпя  Крыма,  или,  какъ  онъ  выражается,  «Перекопской 
державы».  По  его  мнънш,  нужно  было  сосредоточивать  все  вни- 
маше  и  всв  силы  на  татарахъ;  онъ  советовать  построить  цъ.тый 
рядъ  крепостей  для  защиты  предъловъ  Россш  отъ  набътовъ  хищ- 
ныхъ  кочевниковъ.  Крижаничъ  умълъ  цъннть  выгоды  болъе  бла- 
гопрштнаго  географическаго  мъхтоположенш  прибрежныхъ  странъ 
и  считалъ  легко  возможньшъ  завоеваше  Таврическаго  полуострова. 
Крижаничъ  полагать,  что,  въ  случав  войны  съ  татарами,  можно 
ожидать  содъйств1я  Польши.  Особенно  .любопытно  следующее  за- 
мъчаше  его  въ  запискъ,  составленной  для  царя  Алексия  Михай- 
ловича: «тамъ  была  столица  Митридата,  славнаго  короля,  царство- 
вавшаго  надъ  двадцатью  двумя  народами  и  знавшаго  ихъ  языки. 
Нельзя  выразить,  насколько  Перекопская  держава  .лучше  и  бо- 
гаче Россш  и  въ  какой  мер*  она  годится  сделаться  столицею. 
Если  же  Богъ  дать  бы  русскому  народу  завоевать  этотъ  край,  то 
или  ты  самъ,  пли  кто  либо  изъ  твоихъ  наслъдниковъ  могъ  бы 
туда  перейти  и  устроить  тамъ  столицу» .  Крижаничъ  удивлялся 
тому,  что  государи  посылали  татарамъ  подарки  и  не  могли  осво- 
бодиться отъ  такой  дани;  онъ  приходилъ  къ  заключенно,  что  съ 
народомъ.  живущимъ  лишь  разбоемъ,  незнающимъ  «никакого  че- 
ловечества * .  нельзя  заключать  договоровъ,  и  былъ  даже  того 
мнын'я.  что  соблюдете  обыкновенныхъ  правилъ  международна™ 
права  въ  обращенш  съ  татарами  должно  считаться  дъломъ  лиш- 
нимъ  и  т.  п.  '). 

Въ  то  время  и  въ  западной  Европе  усердно  занимались  Воеточ- 
ньшъ  вопросомъ  и  мечтали  о  наступательныхъ  дъйствгяхъ  противъ 
Оттоманской  Порты.  После  осады  Въны  турками — папа,  Вене- 
щанская  республика,  По.тьша  и  др.  собирались  напасть  на  Тур- 
щю.  Въ  то  время  и  на  Балканскомъ  полуострове,  и  въ  Италш 
говорите  о  пророчеств*,  грозившемъ  Оттоманской  Порт*  какой-то 
катастрофой  и  предсказывавшемъ  ея  падете  2). 

Для  Россш  движете  на  заладь,  направленное  противъ  мусуль- 
мане имело  большое  значеше.  Совершенно  такъ  же.  какъ  въ  Вен- 
грии Тэкели  сделался  союзникомъ  Турщи  прот1гвъ  Австрш,  мало- 
росслйсшй  гетмапъ  Дорошенко  сделался  вассаломъ  султана  для 
борьбы  съ  Московскимъ  государством*.    При  такомъ  сходств*  от- 


')  Соч.  Крижанича,  изд.  Безсоновынъ,  II,  88,  177  в  ствд. 
-  |  м.  ною  статью  въ  сДревнвЯ  и  Новой  Россш»,  1876,111,  385—409.  Юрш 
Крижаничъ  о  Восточномъ  вопрос*. 
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окрепнуть  уб'Ьждеше  въ  солидарности  Россш  и  западно-европей- 
скаго  христанскаго  м1ра.  Когда  императоръ  австршскш  Леопольдъ 
и  польсюй  король  Яш,  Собвссюй  заключили  между  собою  союзъ 
противъ  Турш'н,  то  ртапилл  пригласить  къ  участпо  нъ  этой  нтпг!; 
и  московских!,  царей;  то  же  самое  рЪшеше  состоялось  въ  1684  г., 
когда  Венецианская  республика  примкнула  къ  австршско-польскому 
союзу.  Собъсскш  писа!ъ  царямъ  Ивану  и  Петру,  что  настало 
удобное  время  для  изгнанш  турокъ  нзъ  Европы. 

Для  Московскаго  государства  означенный  вопросъ  должен! . 
былъ  считаться  особенно  важнымъ  по  слвдующимъ  соображешямъ: 
неучате  Россш  въ  этомъ  движенш  во  всякомъ  случав  могло 
иметь  пагубныя  слъдсттая;  въ  случа-в  поб'Бды  турокъ  надъ  Поль- 
шею,— можно  было  ожидать  появлетя  турецкихъ  войскъ  у  самыхъ 
стънъ  Клева;  въ  случае  победы  поляковт.  надъ  турками  безъ  со- 
дъйств1Я  Россш,  можно  было  опасаться  перевЪса  Польши,  и  безъ 
того  мечтавшей  о  занятш  вновь  Малороссш, — и  тогда  опять-таки 
можно  было  ожидать  потери  Шева. 

Поэтому  оказалось  необходимымъ  вести  съ  Польшею  перего- 
воры о  предстоявшихъ  д"вйств1яхъ  противъ  татаръ  и  турокъ.  Поль- 
вуясь  обстоятельствами,  московское  правительство  могло  заставить 
Польшу  заключить  вЪчный  миръ  съ  уступкою  Шева.  Переговоры 
ооь  этомъ  мирт,  начались  въ  январе,  |ь>:4  года,  на  етаромъ  месть, 
въ  пограничномъ  селе  Андрусов'Б.  Тридцать  девять  разъ  съезжа- 
лись уполномоченные  и  ничего  не  рЪшилп:  поляки  не  уступали 
1ис на,—  русски'  не  соглашались  дать  помощь  противъ  турокъ  '). 

Вт,  то  самое  время,  когда  въ  Андрусовв  происходили  эти  пере- 
говоры, ВасИЛШ  Васильевич!,  ГОЛИЦЫНЪ  просилъ  генерала  Пат- 
рика Гордона  наложить  въ  особой  записав  свои  соображенья  о  по- 
ход!; на  Крымъ.  Въ  дневник*  Гордона  сказано,  что  бояринъ  быль 
склоненъ  къ  предпрштио  противъ  татаръ,  но  что  онъ  не  надеялся 
на  Польшу  и  вообще  понималъ  т'1;  затру днешя,  которые  пред- 
стояли въ  такомъ  поход!;.  Гордонъ,  напротивъ  тот.  не  сомне- 
вался въ  успт.х'!;  и  указывалъ  на  цг.лып  рядъ  благощпятныхъ  об- 
стоятельствъ,  которыми,  по  его  мнъшю,  следовало  воспользоваться. 

Въ  своей  запискв  Гордонъ  выставлялъ  на  видь,  что  Россш 
нуждается  въ  миръ,  потому  что  цари  малолътвы,  и  регентша  и  ея 
миннстръ,  предпринявъ  неудачную  помну,  легки  могуть  навлечь 
на  себя  гнъвъ  государей,  когда  поелвдше  достигнуть  совершенно- 


1 1  Соловьевъ,  XIV.  м  в  мгвд. 
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лъп'я.  При  двоевластш  въ  государств*,  легко  могутъ  возникнуть 
раздоры,  борьба  партш,  соперничество  вельможъ,  а  во  время  войны 
все  это  можетъ  повести  къ  неудаче  военныхъ  действий.  Дальше 
Гордонъ  указываетъ  на  недостатокъ  въ  денежныхъ  средствах» 
и  плохую  дисц1шлину  въ  войск*,  какъ  на  препятстьчя  для  насту- 
пательной войны.  При  всемъ  томъ,  однако,  Гордонъ  совътовалъ  ръ- 
шиться  на  отважное  дело;  онъ  полагалъ,  что  можно  надеяться  на 
помощь  Польши,  считалъ  не  особенно  трудной  задачей  истреплете 
гнезда  невърныхъ  и  говорилъ,  что  этнмъ  можно  «оказать  суще- 
ственную услугу  Богу».  Онъ  указывалъ  на  выгоды  освобождения 
изъ  плЕна  многихъ  тысячъ  хриспанъ,  прЬбр-втеше  громкой  славы 
опустошешемъ  Крымскаго  полуострова,  избавление  христианства  отъ 
этого  «ядовитаго,  проклятаго  и  сквернаго  псчадш»,  ищете  за 
столь  мног1Я  обиды,  нанесенный  татарами  русскимъ  впродолясе- 
те  многихъ  стозгБий,  обогащеше  Россш  путемъ  такого  завоева- 
шя.  Гордонъ  говорилъ,  впрочемъ,  и  о  затрудненш,  заключающемся 
въ  томъ,  что  на  пути  въ  Крымъ  нужно  идти  несколько  дней  без- 
водною степью;  но  на  это  обстоятельство,  которое  впоследствии 
оказалось  самымъ  важнымъ  и  опаснымъ,  шхъ  не  было  обращено 
достаточнаго  вниманш  '). 

Какъ  видно,  однако,  нъкоторыя  соображенья  Гордона  впослед- 
ствш  оказались  вполне  основательными.  Неудавшиеся  походы  сильно 
не  понравились  Петру  и.  совершенно  согласно  съ  опасениями  Гор- 
дона, навлекли  гнввъ  Петра  на  того  самаго  Го.шцьша,  для  ко- 
тораго  Гордонъ  писалъ  свою  записку.  Опасения  Гордона  относи- 
тельно вражды  и  соперничества  между  вельможами  такясе  сбылись: 
во  время  отсутствия  Голицына,  друпе  вельможи  интриговали  про- 
тивъ  него  въ  Москве.  Зато  главная  мысль  Гордона,  его  В-вра 
въ  успъхъ  войны,  не  нашла  себ*  оправдания:  онъ  считалъ  воз- 
можнымъ  занятие  Крыма;  но  руссгая  войска  даже  не  проникли  туда 
ни  въ   1687,   ни  въ   1689  году  2). 

Голицынъ  не  раздЕлялъ  оптимизма  Гордона,  и  на  первыхъ  по- 
рахъ  прервалъ  переговоры  съ  Польшею.  Однако,  несколько  недЕль 
позже,  въ  Москву  пргвхали  цесарсюе  дипломаты,  Жировскш  и 
Блюмбергъ,  которые  объявили  желайте  императора  Леопольда, 
чтобъ  велите  государи  помогли  противъ  султана  п  отняли  у  послед- 
няго  правую  руку  —  Крымъ.  Переговоры  не  повелп  къ  желанной 
цели,   потому  что  Голицынъ  считалъ  невозможнымъ  согласиться  на 


')  См.  мое  сочинеше:     Патрикъ  Гордонъ  п  его  дневникъ-,  Спб.  1878,  стр.  47. 
а)  Тамъ-же. 
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какое  либо  двйсттае  до  твхъ  поръ,  пока  Польша  не  откажется 
отъ  своихъ  требований  относительно  Кдева. 

Вскоре,  однако,  положеше  двлъ  ивмъчяилось.  Польша,  послв  не- 
удачныхъ  военныхъ  д/Шствш  съ  турками,  сделалась  уступчивее. 

Въ  началв  1686  года,  въ  Москву  пртЬхали  знатные  послы 
королевсйе,  воевода  познансянй,  Гримультовскгй,  и  канцлеръ  ли- 
товский, Отиншй.  Семь  недель  продолжались  переговоры,  въ  кото- 
рыхъ  Голицынъ  принималъ  личное  участае  и  при  которыхъ  онъ 
выказалъ  замечательное  дипломатическое  искусство.  Несколько  разъ 
переговоры  прерывались,  и  Польше  дипломаты  собирались  увхать. 


ПсЬздъ  знатной  русской  боярыни  въ  XVII  стол'Б'пи. 
Съ  рисунка,  сд&ланнаго  въ  1674  г.  шведонъ   Валышвистоиъ, 


Наконепъ,  21  апреля,  заключенъ  быль  вечный  ииръ.  Польша 
уступила  навсегда  Россш  К1евъ,  а  велшйе  государи  обязались  ра- 
зорвать ииръ  II.  султаномъ  и  ханомъ  и  сделать  нападете  па  Крымъ. 
Кроме  того,  пыли  постановлено,  чти  Россш,  въ  воэнаграждеше  на 
Каевъ,  должна  заплатить  Польше   146,000  рублей1). 

Уотвхъ  русскаго  дипломатическаго  искусства  считался  тогда 
весьма  замъчательньшъ.  Формальное  пршбрвтеше  Клева  па  вечное 
время  пыли  важною  выгодою.  Рассказывали,  чти  у  Ява  Собъсскато, 
когда  къ  нему  во  .Панин,  пргвхали  бояринъ  Шереметевъ  п  околь- 
нпч11!  Чаадаевъ  за  подтвердительного  грамотою  па  договоръ  ио- 
сковскгй,  навернулись  на  глазахъ  слезы:  жаль  ему  было  отказаться 
отъ  Кдева  и  другихъ  несть,  за  который  такъ  спорили  его  пред- 
шественники.  Зато   Софья    съ   радостью   возвестила  народу:    «ни- 


')  Соловьевъ,  XIV,  16.  Подробности  \  Устрялова,  I.  169  1Т". 
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когда  еще  при  нашихъ  предкахъ  Россш  не  заключала  столь  при- 
быльна™ и  славнаго  мира,  какъ  ныне»  и  пр.  Въ  конце  изв'Ьще- 
шя  было  сказано,  что:  «преименитая  держава  Россшскаго  царства 
гремитъ  славою  во  все  концы  мара»  ').  Софья,  однако,  не  объявила 
народу,  что  вечный  миръ  съ  Польшею  былъ  купленъ  довольно 
дорого, — об'вщашемъ  напасть  на  татаръ. 

То  обстоятельство,  что  именно  после  заключения  упомянутаго 
договора  Софья  начала  называть  себя  «самодержицею»,  свидвтель- 
ствуетъ  также  о  значеши,  приписываемомъ  ею  этому  событйо. 
Правительница,  очевидно,  не  ожидала,  что  своими  дМств1ями  при- 
ближала себя  къ  катастрофе. 

Вообще  же  для  Московскаго  государства  сближеше  съ  Польшею 
действительно  могло  считаться  большою  выгодою.  Несколько  летъ 
позже  поляки  говорили:  «надобно  москалямъ  поминать  покойнаго 
короля  Яна,  что  поднялъ  ихъ  и  сдвлалъ  людьми  военными,  а 
еслибъ  союза  съ  ними  не  заключилъ,  то  и  до  сей  поры  дань  Крыму 
платили- бы,  и  сами  валялись- бы  дома,  а  теперь  выполируются»  2). 

Спрашивалось:  на  сколько  можно  было  ожидать  успеха  въ  войнв 
съ  татарами?  Воспоминашя  о  Чигиринскихъ  походахъ  не  были  уте- 
шительны. Война  съ  Турщею  при  царе  беодоре  кончилась  темъ, 
что  Росс1Я  должна  была  просить  мира  3). 

Въ  противоположность  мнвтю,  высказанному  Юр1емъ  Крижа- 
ничемъ  и  Гордономъ,  о  выгоде  союза  съ  Польшею,  малоросстскт 
гетманъ  Самойловичъ  советовалъ  не  надеяться  на  Польшу  и  не 
начинать  войны  съ  татарами.  «Крыма  никакими  мерами  не  завоюешь 
и  не  удержишь» ,  говорилъ  онъ  въ  беседе  съ  думнымъ  дьякомъ 
Украинцевымъ.  Затемъ  онъ  указывалъ  на  неурядицу  въ  русскомъ 
войске  во  время  Чигиринскихъ  походовъ.  «Бывало»,  разсказывалъ 
онъ,  «велитъ  бояринъ  Ромодановсшй  идти  какому  нибудь  полку  на 
известное  место,  куда  необходимо,  и  отъ  полковник) въ  начнутся 
тагае  крики  и  непослушания,  что  трудно  и  выговорить».  II  какъ 
представитель  православия,  Самойловичъ  порицалъ  сближеше  съ 
католическими  державами.  Зато  онъ  указывалъ  на  необходимость 
рано  или  поздно  помочь,  противъ  турокъ  правоелавнымъ  народамъ 
на  Балканскомъ  полуострове,  валахамъ,  молдаванамъ,  болгарамъ, 
сербамъ  и  грекамъ,  разсчитывающимъ  на  покровительство  Россш. 
Что-же    касается  Польши,    то  Самойловичъ  считалъ    более    выгод- 


')  Устрнловъ,  I,  169. 

2)  Соловьевъ,  XIV,  231. 

3)  См.  депешу  Келлера  въ  соч.  Поссельта:  ЬеГог(,  I,  279. 
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нгоп.  союзъ    съ  татарами   противъ    Польши,  нежели    наоборотъ — 
союзъ  съ  Польшею  противъ  татаръ  '). 

Союзъ  съ  татарами  быль  и  оставался  невозможными  Поел* 
разсказаннаго  выше  случая  съ  русскимъ  динломатомъ  Таракано- 
вым!., правительница  велвла  объявить  хану,  что  московскихъ  по- 
сланниковъ  онъ  уже  не  увидитъ  больше  въ  Крыму,  а  необходимые 
переговоры  и  щлемъ  даровъ  будутъ  производиться  на  границъ\ 
Сближаясь  послъ  этого  съ  Польшею,  Софья  требовала  отъ  хана, 
чтобы  татары  не  нападали  на  Польшу,  ханъ-же  изъявлялъ,  напро- 
тивъ  того,    желаше,  чтобы  Рогая  возобновила  войну  съ  Польшею. 

Въ  Москвъ-  было  ръшено  въ  ближайшемъ  будущемъ  выступить 
въ  походъ  на  Крымъ.  Поэтому  гетману  Самойловичу,  не  переста- 
вавшему нронов-Бдывать  миръ  съ  татарами  и  войну  съ  поляками, 
черезъ  окольнпчаго  Неплюева  сдвланъ  выговоръ  за  его  «проти- 
венство»;  ему  было  приказано  «исполнять  государское  повел'Ьте 
съ  радостнымъ  сердцемъ» .  Также  и  письмо  отъ  константинополь- 
скаго  патр1арха  Дюннсш,  умолявшаго  царей  не  начинать  войны 
съ  турками,  потому  что  въ  такомъ  случа-Б  турки  обратить  свою 
ярость  на  греческихъ  христанъ,  осталось  безъ  внимашя  2).  Еще- 
осенью  16 8 в  г.  объявленъ  быль  ратнымъ  людямъ  походъ  на  Крымъ. 
Въ  царской  грамотъ  говорилось,  что  ноходъ  предпринимается  для 
избавлешя  феской  земли  отъ  нестерпимыхъ  обидъ  и  унижешя:  ни 
откуда  татары  не  выводить  столько  плънныхъ,  какъ  изъ  нея,  про- 
даютъ  христ1анъ,  какъ  скотъ,  ругаются  надъ  в-врою  православною. 
Но  этого  мало:  Русское  царство  платить  бусурманамъ  ежегодную 
дм  т..  за  что  терпитъ  стыдъ  и  укоризны  отъ  сосбднихъ  государей, 
а  грашип-  своихъ  этою  данью  все  же  не  охраняетъ:  ханъ  беретъ 
деньги  и  безчеститъ  русскихъ  гонцовъ,  раззоряетъ  русте  города; 
отъ  турецкаго  султана  управы  на  него  пътъ  никакой. 

•  Успъхъ  походовъ  16Н7  и  1689  годовъ  не  соотвътствовалъ 
смелости  и  нреднршмчивости  моековскаго  правительства.  Въ  1НН7 
году  русегая  войска  даже  не  дошли  до  Перекопа;  въ  1689  гиду 
они  остановились  у  Перекопа  и  возвратились,  не  сдвлавъ  никакой 
попытки  вторгнуться  въ  Крымъ.  И  въ  томь  и  въ  другомъ  походъ- 
русскому  вписку  приходились  бороться  не  столько  съ  татарами, 
сколько  съ  климатомъ.  Страшная  ;ка]1а.  безводае,  невозможность 
прокормить  людей  и  лошадей  въ  степи,  а  также  некоторая  робость 
полководца,  князя  В.  В.  Голицына,  едълались  причинами  неудачи. 


')  Соловьсвъ.  XIV,  28     28. 
')  Тамъ-же,  XIV,  37. 
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Какъ  дипломатъ — Голнцынъ  усивль  оказать  Россш  довольно  важную 
услугу;  какъ  полководецъ — онъ  не  тгБлъ  успеха. 

Впрочемъ,  онъ  уже  съ  самаго  начала  неохотно  взялъ  на  себя 
главное  начальство  надъ  войскомъ.  Его  безпокоила  зиле  ль,  что 
многочисленные  противники  воспользуются  его  отсутств1еыъ  для 
крамолъ.  Пзъ  переписки  Голицына  съ  Шакловитымъ  во  время  по- 
хода 1687  года  видно,  что  опасешя  враждебпыхъ  дМствш  со  сто- 
роны разныхъ  вельыожъ  и  желайте  по  возможности  скоръе  возвра- 
титься въ  сто.лицу  лишали  его  того  спокойствия  и  той  сосредото- 
ченности, который  столь  необходимы  для  полководца. 

Къ  тому  же,  Голицыну  приходилось  бороться  съ  разными  за- 
труднениями. Мобилизация  войскъ,  благодаря  недостаткамъ  военной 
администрации,  шла  чрезвычайно  медленно  и  неуспешно.  Высту- 
пнвъ  въ  походъ  съ  некоторою  частью  войска,  Голнцынъ  несколько 
недель  ждалъ  на  дорогЬ  прибьгпя  разныхъ  полковъ.  Мног1я  тысячи 
не  являлись;  «нътчяковъ»  было  очень  много.  Къ  тому  же  прихо- 
дилось наказывать  непослушаще  находившихся  въ  армш  царелвор- 
цевъ.  не  прпвыкншхъ  къ  дисциплин!;  и  не  желавшихъ  подчиняться 
вол'б'  Голицына.  Нужно  было  выхлопотать  изъ  Москвы  полномочие 
«поступать  покрепче»  съ  непослушными.  Когда,  наконецъ,  все 
войско  выступило  въ  походъ,  громадный  обозъ  служить  чрезвы- 
чайнымъ  затруднешемъ.  Насчитывалось  до  20,000  повозокъ.  Голн- 
цынъ доносилъ  двору,  «что  онъ  ндетъ  на  Крымъ  съ  великпмъ 
поспъшешемъ»,  и  въ  семь  недель  иерешелъ  не  бо.тве  300  верстъ. 
Къ  этимъ  затруднешямъ  присоединилась  неохота  гетмана  ма.м- 
рошйскаго,  Самойловича,  и  малорошйскихъ  казаковъ  участвовать 
въ  поход*.  Казаки  не  желали  вовсе  завоевашя  Крыма.  Прежде 
онп  довольно  часто  воева.ш,  какъ  союзники  татаръ,  противъ  По.тьши 
и  Росой.  Каждый  успъхъ  московскаго  правительства  усп.ишалъ  ту 
власть,  которая  и  безъ  того  старалась  лишить  казаковъ  прежней 
вольности  и  уничтожить  самостоятельность  Малороссш  '). 

Но  гибельнее  всего  былъ  степной  пожаръ,  ставшш  роковымъ 
для  всего  похода.  Едва-лй  когда  сделается  изв'Ьстнымъ,  кто  былъ 
виновникомъ  зажжеМя  степной  травы.  Легко  можетъ  быть,  что  ее 
зажгли  татары.  Гордонъ,  дневникъ  котораго  служить  важь  винишь 
источникомъ  для  исторш  этихъ  походовъ  2),  говорить  о  слух1з,  что 
зажжете  степной  травы,  тгевшее  столь  гибельные  последствия  для 
русскаго  войска,  было  сделано  по   распоряжетю    Самойловича;  но 


')  См,  Н'Ькоторыя  подробности  въ  моемъ  сочинеши  о  Гордой!;,  стр.  102—163. 
-')  РозвеК;.  ТаееЬиеЬ  Оогйоп'з,  II,  161—201. 
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самъ  онъ  однако  шн'Д'1;  не  указывает1!,  на  гетмана,  какъ  на  винов- 
ника этой  мт.ры.  Напротивъ  того,  Жефортъ  сомневался  гп,  и.чмТ.нъ 
Самойловича.  Въ  новейшее  время  обвинеше  гетмана  въ  изм'Ьнв  счи- 
тается клеветою  ').  Степной  пожарь  могъ  быть  также  и  двломъ 
случая. 


Московская  улица  въ   конц'Ь  XVII   стол'Ьт^я. 
Съ  современной  гравюры,  находящейся  въ  „ПутешвстВ1Ии  0леар1Я. 


Какъ  бы  го  ни  было,  велвдетюе  степного  пожара  оказался  не- 
достатокъ  въ  кормь*  для  лошадей;  благодаря  безводно,  въ  войск* 
начали  свирепствовать  болззни.  А.рм1я  остановилась  въ  разстояши 
200  верстъ  отъ  Перекопа  ').  Здесь   ръпшли    отступить,   хота  еще 

II    Не    ВСТРЕТИЛИ    11е11|Н)1ТеЛЯ. 

Между  тт.м!..  правительница  сильно  испугалась  неудачи  похода, 
потому  что  враги  Голицына  торжествовали.  Она  отправила  къ  поиску 


')  Уетряловъ.  Къ  брошюр*  Шнейаинга  ^  I  >.  •  1.  •  г  ЬеМеп  Сгаагеп  ш  К.иаа1аа<] 
Лини  111к1  РеЬ  I  Е1е§1теп(881аЪ,  '/.тип  1698 >,  а  также  въ  брошюр*  «СеаргасЬе 
нп  КеюЬе  йег  ТосИеп.  Ьегргщ,  1 7:57,  стр.1184,  сказано,  что  оамъ  Годщынъ  ве- 
л+.лъ  зажечь  степь  (!). 

-')  ВТо  донесение  Годацын)     90  верстъ;  по  вартшгь — 200  верстъ. 
потопа  цвтра  Н1  ни  I  14 
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Шакловитаго,  который  долженъ  быль  посоветовать  Голицыну  уго- 
ворить  донскихъ  казаковъ  сделать  нападете  на  Крымъ  съ  моря, 
а  малороссшскихъ  казаковъ  напасть  на  кизикерменсюе  города,  т.  е. 
на  турещие  форты  но  Днепру  и  пр.  Ёсли-бы  псе  это  оказалось 
невозможнымъ,  то  Голицьшъ  должвнъ  быль  построить  на  Самаре 
и  па  Орели  форты,  «чтобъ  впредь  было  ратямъ  надежное  приста- 
нище, а  нещяятелямъ  страхъ»  '). 

ГОЛИЦЬШЪ     Не    ИСПОЛНИЛЪ    ИИ    ОДНОГО    ИЗЪ   ЭТИХЪ   еов'БТОВЪ   и   воз- 

вратился  т.  Москву.  На  пути  онъ,  кажется,  принниалъ  деятель- 
но»' участае  въ  низвержеши  гетмана  Самойловича.  Вследетте  кра- 
молъ,  происходивпшхъ  въ  мадоросслйскомъ  войске,  Самойловичъ 
быль  лишенъ  званая  гетмана  и  замененъ  Мазепою.  Для  иосков- 
скаго  правительства  эта  перемена  оказалась  невыгодною.  Оамой- 
ЛОВИЧЪ  быль  полезет,  п  оказывал'!,  существенный  услуги  Госсш. 
ОНЪ  улоръ   ВЪ  ССЫЛКЕ,    а    ОДИНЪ  ИЗЪ  СЫНОВеЙ   его   былъ  казнегп. "). 

Рассказывали,  что,  при  конфискации  имущества  Самойловича,  Голи- 
цынъ  уснКчъ  присвоить  себе  некоторый  драгоценный  вещи,  прн- 
надлежавппя  павшему  гетману  ').  Изъ  архивных'!,  дьлъ  видно,  что 
Голпцьпп.  заставилъ  новаго  гетмана,  Мазепу,  подарить  ему  И», 000 
рублей  '). 

Несмотря  на  полную  неудачу  похода,  н  ПОЛКОВОДецъ  и  войско 
были  награждены,  Голицыну  дана  золотая  цепь  и  медаль  вееомъ 
въ  300  червонцев!.;  генералы  и  полковники  также  получили  меда- 
ли; даже  солдаты  были  удостоены  наградъ.  Софья  пышно  и  веле- 
речиво, именемъ  государей,  возвестила  русскому  народу  о  необы- 
■шнныхъ  подвигахъ  воеводъ  п  всего  воинства,  о  посггбшномъ  сборе 
ратиыхъ  людей  на  указпыхъ  мГетахъ.  о  оыстромт.  настуиленш  на 
крымеше  юрты  до  самыхъ  дадьнихъ  шесть,  о  паннческомъ  ужас* 
хана  и  гатар'ь  и  пр.  Были  также  приняты  меры  для  распростра- 
нены и  т.  западной  Европе  ложныхъ  слуховъ  о  необычайномъ 
успехе  русскаго  оружья  въ  борьбе  съ  татарами.  Чрезъ  посредство 
нидерландскаго  дипломата,  барона  Келлера,  въ  голландскихъ  газе- 
тахъ  была  напечатана  составленная  самимъ  Голипъшъшъ  реляцш 
о  Крымскомъ  походе,  где  действия  русскаго  войска  выстав- 
лялись  вь   самомъ    выгодномъ   свете  5).    Однако  въ   то  же  самое 

')  Содовьевъ,  XIV,  л. 

')  Гордонъ,  II,  177  и  г.п.д.   II.  0.  :!.  .V  1264.  Собр.  гос.  гр.  и  дог.  IV,  №  186. 
Устрядовъ,  1,  210.  11  сл'Ьд.  Некоторый  частности  ом.  въ  д.шг.тшпхъ    Кохена  въ 
Русской  »  гарин$>  1878,  II.  123. 
3)  Невиль. 

'|  Устрядовъ,  I,  356. 
')  РоюеН.  1.С1..11,  1,  389. 
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врет  шведски  резидентъ  ЕСохенъ  доносилъ  своему  [правительству, 
чт<>  т.  Крымскомь  поход*  погни.!'»  11<-  м* - и  1 .« •  )п  г>о,000  чело- 
ЗВКЪ  '). 

Положение  иосковскаго  правительства  оказалось  затруднитель- 
нымъ.  Еедоставало  и  деиежныхъ  средствъ  для  скораго  возобнов- 
лены военныхъ  двйсткш  '■').  Впродолжеше  1688  года  были  при- 
мни.! нвкоторыя  миры  къ  подготовления  новаго  похода,  Была  по- 
строена крепость  Вогороднцкан  на  рък-1.  '  амарв,  притоки  Днепра. 
Это  квсто  должно  было  служить  сборнымъ  пунктомъ  для  войска 
и  СЕладомъ  военныхъ  снарядовъ;  но  окрестности  его  постоянно 
подвергались  нападешимъ  татаръ.  Пошлей  <л\  хч,,  что  новая  кр1.- 
пость  была  построена  также  съ  цВлью  отсюда  наблюдать  за  дт>й- 
| пнями  ма.11)р<)1  сшскихъ  казаков!,  и  препятствовать  ихъ  шошешямъ 
(1,  татарами   3). 

Нельзя  пыли  не  думать  о  второмъ  походъ\  Наоъти  татаръ  по- 
вторялись. Въ  март*  ]«88  года  было  уведено  въ  татарски!  плвнъ 
до  60,000  русскихъ  *).  Для  Россш  было  невыгодно,  что  въ  это 
время  Польша  также  воевала  неудачно.  На  польскую  помощь  бы  [а 
нюхая  надежда;  къ  тому  же  опять  узнали  кое-что  объ  агитапДи 
поляковъ  въ  Малороссш,  а  потомъ  о  намъренш  польскаго  прави- 
тельства заключить  сепаратный  мир!,  съ  Турщею.  Твмъ  болве 
странными  кажутся  надежды  русскаго  двора  путемъ  дипломатиче- 
скихъ  двйстнш  достигнуть  важныхъ  результатовъ. 

Въ  польскихъ  двлахъ  Главнаго  Архива  найдена  царская  гра- 
мата.  заключающая  въ  свбь*  ваказъ  русскому  резиденту  въ  Польпгв, 
Во.шицыну.  Последнему  ве.тьно  опьянить  императорскому  послу  въ 
Варшавв,  Жировскому,  что  московски!  дворъ  съ  удивлешемъ  услы- 
шалъ  вввъчже  о  склонности  цесаря  и  польскаго  короля  заключить 
отдельный  шарь  съ  Турщею;  если  же  цесарь  и  король  твердо  ре- 
шились    Прекратить     ВОЙНУ,     то     РоСОЯ     ПОТребуетЪ     ОТЪ    султана: 

1)  всвхъ  татарь  вывести  изъ  Крыма  за  Черное  норе,  въ  Анатолию, 
а  Крымъ  уступить    Россш;    иначе   никогда    покоя   ей   не   будетъ; 

2)  татаръ  и  турокъ  при  Аэовскомъ  моръ  также  выселить,  а  Азовъ 
отдать  Россш;  Квзикерменъ,  Очаковъ  и  друпе  юрода  въ  низовьяхъ 
днЕпровскихъ  также  уступить  Россш,  или  по  крайней  мърт,  раззо- 
рить;  4)  всвхъ  русскихъ  и  налоросешскихъ  плвнныхъ  освободить, 
безъ  всякаго  выкупа  и  размвна;    5 )  за   убытки,    причиненные    на- 

')  ■  Русская  Отарииа>,  1878,   II,  122. 

'|  |  м   донесены  Кежжера  т.  соч.  Поссежьта,  I.  363,  368,  389. 

Кохен-ь,  и-!.  «Р.  Старин*     1878,  II.  !-';(■ 
•|  См.  о  т.п.- и  \  I.  ■  .и  мл. 1\  I.  I  I.  Дневник!  Гордона,   II   209  906  807,  336  и  пр. 

* 
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бегами  татаръ  въ  прежнее  время,  вознаградить  двумя  миллионами 
червонныхъ.  Неизвестно,  была  ли  эта  грамата  только  черновымъ  про- 
ектомъ.  Трудно  верить,  чтобы  правительство  могло  серьезно  думать 
о  такихъ  предложешяхъ.  Подобныхъ  условш,  замечаете  Устряловъ, 
не  предлагала  и  Екатерина  II,  предписывая  Турцш  миръ  въ  Кай- 
нарджи.  Можетъ  быть,  Софья  только  хотела  уверить  своихъ  и  чу- 
жихъ,  что  Росс1я  приобрела  въ  ея  правлеше  необычайный  силы  '); 
можетъ  быть,  она  надеялась  самоуверенностью  произвести  некото- 
рое давдеше  на  Польшу.  Во  всякомъ  случае,  изъ  этого  наказа 
видно,  что  московское  правительство  не  придавало  особеннаго  зна- 
чения неудачному  походу  1687  года  или,  по  крайней  мере,  что 
въ  Россш  ожидали  болыпаго  успеха  отъ  второго  похода,  въ  1689  г. 
Время  казалось  удобнымъ  для  совместныхъ  действий  противъ 
турокъ  и  татаръ.  Австршсюя  и  венещансгая  войска  именно  тогда 
действовали  весьма  успешно  въ  Венгрш,  въ  Далмащи  и  въ  Морее. 
Надежды  южныхъ  славянъ  и  вообще  христсанъ  Балканскаго  по- 
луострова на  освобождеше  отъ  турецкаго  ига  оживились.  Бывшш 
константинопольски  патр1архъ  Дшниай,  сверженный,  какъ  онъ  пи- 
салъ,  за  уступку  царскому  желанно  въ  деле  о  шевской  метрополш, 
извещалъ  царей,  что  теперь  самое  удобное  время  для  избавлешя 
христианства  отъ  турокъ.  Это  письмо  онъ  отправить  осенью  1688 
года  въ  Москву,  чрезъ  архимандрита  Аеонскаго  Павловскаго  мона- 
стыря, Исаш.  «Всягая  государства»,  писалъ  Дюнист,  «и  власти 
благочестивыхъ  королей  и  князей  православныхъ  все  вместе  воз- 
стали  на  антихриста,  воюготъ  на  него  сухимъ  путемъ  и  моремъ, 
а  царство  ваше  дремлетъ.  Все  благочестивые  святого  вашего  цар- 
ствия ожидаютъ,  сербы  и  болгары,  молдаване  и  валахи;  возстаньте, 
не  дремлите,  придите  спасти  насъ».  Исаая  привезъ  грамоту  и  отъ 
валахскаго  господаря,  Щербана  Кантакузена,  который  тоже  писалъ, 
что  отъ  русскихъ  царей  православные  ожидаютъ  избавлешя  своего 
изъ  рукъ  видимаго  Фараона.  Третья  грамота  такого  же  содержашя 
была  отъ  сербскаго  нареченнаго  патр1арха  Арсешя.  Исагя  объявилъ, 
что  онъ  пошелъ  отъ  всехъ  грековъ  и  славянъ  умолять  великихъ  госу- 
дарей воспользоваться  удобнымъ временемъ  для  нападешя  на  турокъ. 
Это  необходимо  сделать  и  для  того,  &  чтобы  не  отдать  православныхъ 
изъ  бусурманской  неволи  въ  неволю  худшую.  Церковь  православно- 
греческую  ненавидятъ  папежники;  которые  города  въ  Венгрш  и 
Морее  цесарсюя  и  венещансшя  войска  побрали  у  турокъ,  по- 
всюду въ  нихъ  папежники  начали  обращать   православный    церкви 


'  I  5  стряловъ,   1,  147. 
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къ  уши.  друпе  превращать  въ  костелы.  Если  римлянамъ  посчастли- 
вится вперсдь,  диета н уп.  водь  свою  власть  аравославно-христан- 
||ля  земли;  если  воаьмутъ  самый  Царь-градъ,  то  православные  хри- 
стиане въ  большую  погибель  придутъ  и  н-г.ра  православная  вскоре- 


Московская  торговая  лавка  въ  XVII  столйтш. 
(ъ  современной  гравюры,  находящейся  въ  „Путешествш"  0леар1я. 


интся.   Вев  православные  хриепане  ожидаютъ  государскихъ  войскъ 
сь  радостью;  да    и  турки,    которые    между    ними    живутъ,    лучше 

адутся  великимъ  государямъ,  темь  вЗащамъ,  потому   что  вев 

пни  рождены  отъ  се] въ,  болгаръ   в   другихъ  православных!,  на- 
родом . 

Отъ  имени  Щербана,  Нсаья  говорилъ,  чтобы  велите  государи 
послали  войска  своп  въ  Б'Елгородскую  орду  на  Буджакн,  и  Дунаемъ 
въ  судахъ  прислали  къ  нему,  Щербану,  который  съ  семидесятиты- 
сячнымъ  войскомъ  прпдотъ  на  помощь  къ  русскимъна  Буджакн  П  Пр. 
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Государи  отвечали  Дюнисно  и  Щербаиу,  что  имеютъ  о  всвхъ 
православныхъ  христланахъ,  живущихъ  подъ  игомъ  поганскимъ, 
попечете  неотменное,  и  указали  для  того  воеводъ  своихъ  со  мно- 
гими ратями  на  крьшсюе  юрты  и  пойдутъ  войска  самымъ  раннимъ 
вешнимъ  временемъ;  а  когда  Крымъ  будетъ  раззоренъ,  тогда  удобно 
будетъ  идти  и  на  ту  сторону  Днепра,  на  Белгородскую  орду  и  за 
Дунай  '). 

Какъ  видно,  между  Ротею  и  южно-славянскимъ  православ- 
нымъ  шромъ  существовала  солидарность.  Уже  Богданъ  Хм^ль- 
ницкгй  говорилъ  съ  сочувств1емъ  о  православныхъ  христаанахъ, 
терпящихъ  беду  и  живущихъ  въ  утесненш  отъ  безбожныхъ;  Ор- 
дьшъ-Нащокинъ  выражалъ  надежду  на  освобождеше  при  помощи 
Россш  молдаванъ  и  валаховъ  отъ  турецкаго  ига  и  на  соединеше 
«дйтей  одной  матери,  восточной  церкви»;  объ  этомъ  же  говорили 
и  польете,  и  руссюе  дипломаты  во  время  переговоровъ  о  мире  при 
цари  Алексее;  объ  этомъ  писалъ,  и  писалъ  красноречиво,  ЮрШ 
Крижаничъ  2). 

Впоследствш  также  не  разъ  повторялись  призывы  на  помощь 
славянамъ,  подданнымъ  Турцш.  II  Петръ  не  оставался  равно душ- 
нымъ  къ  такого  рода  выражешямъ  сочувствш  къ  Россш  и  надежды 
на  ея  могущество.  Однако  и  при  Петре  оказалось  деломъ  слиш- 
комъ  труднымъ  освободить  «детей  одной  матери,  восточной  церкви», 
отъ  турецкаго  ига.  Во  время  правлешя  Софьи,  Росс1я  располагала 
гораздо  меньшими  средствами.  Правительница  обещала  после  за- 
нятая Крыма  идти  дальше,  въ  направления  къ  Дунаю;  но  Крымъ 
не  былъ  занятъ,  и  второй  походъ  Голицына  быль  лишь  немного 
удачнее  перваго. 

Уже  до  похода  было  заметно  некоторое  раздражение  въ  обще- 
стве, где  Голицынъ  имелъ  много  враговъ.  Разсказываютъ,  что 
убтца  бросился  къ  нему  въ  сани  и  едва  былъ  удержанъ  слугами 
князя;  убшцу  казнили  въ  тюрьме  после  пытки,  безъ  огласки.  Не- 
задолго передъ  отправленаемъ  въ  походъ,  у  воротъ  Голицына  най- 
денъ  былъ  гробъ  съ  запискою,  что,  если  и  этотъ  походъ  будетъ 
такъ  же  неудаченъ,  какъ  первый,  то  главнаго  воеводу  ожидаетъ 
гробъ  3).    Баронъ  Келлеръ  доносилъ  Генеральнымъ  Штатамъ,   что, 


' )  Головьевъ,  XIV,  55—56. 

')  См.  мою  статью:  Ю}ий  Крижаничъ  о  восточномъ  вопрос*.  Въ  «Древней 
и  Новой  Россш>   1876,  III,  386—388. 

3)  Въ  брошюр*  «ОезргасЬе  1т  ТЫсЬе  йег  ТосИет  разсказана  басня  о  страш- 
номъ  заговор*,  въ  которомъ  будто  участвовало  не  мрнт>е  300  юношей,  готовыхъ 
убить  Голицына    Соловьевъ,  XIV,  58. 
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въ  случае  неудачи  и  второго  похода,  можно  ожидать  повсем-вет- 
наго  бунта.  При  этомъ  онъ  не  считаетъ  возможнымъ  говорить  по- 
дробнее о  причинах!,  такого  раздражешя  '). 

Такимъ  образомъ,  въ  то  самое  время,  когда,  правительство  на- 
д1;я .'юсь  на  умгвхъ  внешней  политики,  готовился  переворота  внутри 
государства. 

Въ  168!»  году,  войска  выступили  въ  иоходъ  еще  зимою,  для 
взб'Бжанш  сильной  .кары  и  безводья  въ  степи.  Разлнвъ  ръкъ  сна- 
чала затруднялъ  движете  арной.  Приходилось  бороться  съ  громад- 
ными затрудненьями  при  перевозке  съъттныхъ  припасовъ  и  воен- 
ных'!, снарядовъ.  Однако  на  этотъ  разъ  Голицыну  все-таки  уда- 
лось дойти  до  самаго  Перекопа.  На  пути  туда  онъ,  въ  половине 
мая,  встретился  съ  татарами.  Произошло  несколько  неважныхъ 
стычекъ;  настоящаго  сраженья  не  было,  хотя  Голицыне  въ  своихъ 
донесешяхъ  и  говорилъ  о  весьма  важныхъ  ноенныхъ  дъйетв1яхъ. 

20-го  мая,  войско,  наконецъ,  стало  у  Перекопа.  Еще  до  этого 
иродоводьств1е  армш  представляло,  какъ  мы  сказали,  больная  за- 
трудненья. По  ту  сторону  сильно  укрънленнаго  перешейка  разсти- 
лалась  безводная  степь.  Темь  не  менее,  войска  ожидали  распоря- 
жения о  нападеньи  на  татарсюя  укр'Бплешя,  какъ  вдругъ  неожи- 
данно последовало  приказаше  отступить. 

Дъло  въ  томъ,  что  между  татарскимь  ханомъ  и  княземъ  Голи- 
цыным'!, начались  переговоры,  результатомъ  которыхъ  было  не 
заключенье  какаго  либо  договора,  или  перемирья,  или  мира,  а  отступ- 
леше  русскаго  войска. 

Голицыне  и  его  товаршцъ,  Ненлюевъ,  въ  офицдальныхъ  доне- 
севляхъ,  а  затвмъ  при  судебномъ  следствие,  говорили,  что  не  ими. 
а  ханомъ  были  начаты  переговоры;  русски'  и  поляки,  ваходив- 
пмеся  въ  шгБну  у  татаръ.  вапротивъ,  уиърнлн.  что  инициатива  пе- 
реговоровъ  принадлежала  не  хану,  а  Голицыну.  Трудно  решить, 
которое  пз'ь  ЭТИХЪ  ПОКазашй  заслуживает!,  бблыпаго  довЁрш.  Во 
всякомъ  случае,  взъ  подробнаго  сопоставления  различных!,  дан- 
ныхъ  въ  источникахъ  можно  заключить,  что  Голицыне  двйство- 
иалъ  самовластно  п  произвольно;  при  рвшенш  попроси  о  дальнвй- 
пшхь  воевныхъ  дбйствхяхъ  не  спрашивали  инвшя  опытныхъ 
военачальниковъ,  какъ,  напр..  Мазепы  и  Шенна;  донегешя  Голи- 
цына, посылаемый  въ  Москву,  не  соответствовали  самому  ходу  со- 
бытий. Еельая  УДИВЛЯТЬСЯ,  что  образъ  дЪпстнш  Голицына  въ  дан- 
ном!, случае  сильно  содействовалъ  его  надеваю  вскоре  после  этого 


'I  РомеН.  1.|'Г,.г(.  I,  819. 


82  Ш'ЛВЛЕШЕ    СОФЬП 

неудачнаго  похода.  Слухъ  о  тозиъ,  что  Го.шцьшъ  былъ  подкупленъ 
татарами,  какъ  кажется,  лишенъ  бсновашя.  Иеточяикомъ  этого 
слуха  служили  въ  особенности  разсказы  русскихъ,  находившихся 
въ  татарскомъ  пл*ну  '). 

Походъ  1689  года  дорого  обошелся  России.  Лефортъ,  участво- 
вавши! въ  немъ,  писалъ  къ  своимъ  родственникаыъ  въ  Швейцарии: 
«русслае  потеря.ш  20,000  челов*къ  убитьиш  и  15,000  взятыми 
въ  пл*нъ,  къ  тому  же  70  пушекъ  и  множество  другихъ  военныхъ 
снарядовъ»  2).  Изъ  письма  Гордона  къ  графу  Эрролю  также 
видно,  что  потеря  была  значительна  и  что  отступление,  во  время 
котораго  татары  постоянно  окружали  русское  войско,  было  сопря- 
жено съ  страшными  опасностями  и  затруднениями  3). 

Напрасно  Годпцынъ,  ложными  донесениями  и  пышными  фразами 
о  своихъ  подвигахъ,  старался  выставить  походъ  въ  самомъ  выгод- 
номъ  свътб.  Въ  русскомъ  обществ*  знали  дово.льно  подробно  о 
печальномъ  исход*  д*ла  и  о  .жалкой  роли,  которую  играло  войско, 
какъ  это  видно,  между  прочимъ,  изъ  чрезвычайно  р*зкихъ  замеча- 
ний о  поход*  Ивана  Посошкова  въ  пнсьм*  къ  боярину  Головину, 
отъ   1701  года  4). 

За  границею  московское  правительство  также  старалось  распу- 
стить слухъ  о  поб*д*.  одержанной  надъ  татарами.  РусскШ  рези- 
дептъ  въ  Варшав*.  отправленный  въ  В*ну  и  въ  Венещю,  дол- 
женъ  былъ  разсказывать  тамъ  о  поражении  татарскихъ  ордъ,  въ 
количеств*  до  полутораста  тысячъ  челов*къ,  на  поляхъ  Колончац- 
кихъ,  о  б*гств*  хана  за  Перекопъ  и  о  всеобщемъ  ужас*  татаръ  й). 
Общею  молвою  Голщынъ  думалъ  заглушить  истину,  и  безслав- 
ное  осьмидневное  б*гство  предъ  татарами,  сопряженное  съ  несмет- 
ною потерею  .людей,  лошадей,  обозовъ,  хот*лъ  выставить  такимъ 
«поб*дительствомъ,  какого  издавна  не  бывало»  6). 

Во  время  похода,  Софья  не  разъ  писала  къ  Голицыну.  Письма 
эти  свид*тельствуютъ  о  близкой  связи,  существовавшей  между 
правительницею  и  княземъ.  «Св*тъ  мой,  братецъ  Васенька!»  ска- 
зано въ  одномъ  изъ  этихъ  писемъ,  «здравствуй,  батюшка  мой,  на 
мнопя  л*та!  II  паки  здравствуй,  Бож1ею  и  пресвятыя  Богородицы 


')  См.  подробности  о  всемъ  поход*  и  о  разеказахъ  о  подкупи  у  Устря- 
аова,  I,  217  и  слЬд.,  а  также  мое  сочинение  о  Голицын*  въ  журнал*  <Ки8813с1)е 
Кеупе..  т.  XIII.  298  и  слЬд. 

»)  Ро8бе1Ь.  ЬГоп,  I,  399. 

')  ТаееЬисЬ  Цогаоп'в,  11.  259  и  сд*д.  III,  235  и  сдъд. 

■|  1'"Ч.   Посошкова,  над   Погодннымъ,  I,  280 — 281. 

:,\  Памятники  дипломатическихъ  сношенШ,  X,  1374. 

')  Устряловъ,  I.  240. 
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иилостш  м  твоимъ  разуМомъ  и  ечаспемъ  побъдивъ  Агаряне!  Ин- 
дии геб*,  Господи,  и  впредь  враги  побеждать!  А  мнв,  св*тъ  мой, 
не  верится,  что  ты  къ  намъ  возвратишься;  тогда  повврю,  какъ 
увижу  въ  объятляхъ  своихъ  тебя,  свята  иоего».  и  пр.  Когда  Софья 
получила  извввде  о  предстоявшем!,  нозвращенш  Голицына  т.  Мо- 
скву, она  писала:  «Свтугъ  мой,  батюшка,  надежда  мни.  здрав- 
ствуй на  мнопя  лт>та!  Звло  инь  сей  день  радостенъ,  что  Господь 
Вогъ  прославилъ  имя  Свое  святое,  также  и  Матери  Своей,  пресвя- 
тьш  Богородицы,  вадъ  вамп,  ев1;те  мой!  Чего  отъ  ввка  не  слы- 
хано, ни  отцы  наши  поввдоша  намъ  такого  милосердия  Пожл'я.  Иг 
хуже  Израильских!,  людей  паст.  Ноп.  изве.ть  пэт.  земли  ЕгипетСЕШ: 
тогда  черезъ  Моисея,  угодника  Своего,  а  ныне  чрезъ  тебя,  душа 
моя!  Слава  Богу  нашему,  помиловавшему  наст,  чрезъ  тебя!  Ба- 
тюшка мой,  чТ.мъ  платить  за  тате  твои  труды  неисчетные?  Ра- 
дость моя.  свътъ  очей  моихъ!  Мнт.  не  върится,  сердце  мне!  чтобы 
тсоя.  свътъ  мой,  видеть.  Велпкъ  бы  миг.  день  тотъ  былъ,  когда 
ты,  душа  моя,  ко  мни  будешь.  Если  бы  мит;  возможно  было,  я 
бы  единымъ  днемъ  тебя  поставила  предъ  собою»   и  пр. 

Если-бъ  ты  такъ  не  грудился,  никто  бы  такт,  не  сдвлалъ»  '). 
ваключила  Софья  одно  взъ  свойхъ  писемъ  въ  Голицыну.  Очевидно, 
она  сама  считала  уягвхъ  похода  эамъчательнымъ.  Опять,  какъ  и 
въ  1687  году,  главнаго  полководца  и  его  товарищей  въ  Москвв 
ожидали  награды. 

Однако  неудача  сделалась  извъетною.  Несоотв'1'.тств1е  между 
фактическимъ  ходомъ  дъла  и  оффищальными  донесешями  о  походъ 

ДОЛЖНО  бЫЛО  ИОВЛеЧЬ  За  СОбОЮ  рОКОВЫЯ  ПослТ.Дстш'я  И  ДЛЯ  Голи- 
цына, и  для  правительницы-  Еедаромъ,  ВЪ  1684  году.  Гордонъ 
1(1.  синей  ЗаПИСКВ  о  ВОСТОЧНОМЪ  ВОПрОСВ  ЗаМВТИЛЪ,  что  Правители, 
н.тчавт.  неудачную  войну,  легко  могугъ  навлечь  на  себя  ГНЪВЪ 
государей,  какъ  скоро  они  достигнуть  совершеннолвтая. 

Оказалось,  чти  опасешя  опытнаго  генерала  пмг.ш  основаше. 
Государственный  перепороть,  жертвами  котораго  сделались  Софья 
и  Голицынъ,  быль  неминуемъ. 


'I  У  отрядов*,  I,  '^::">  и  238. 
II и  пвтм  вышило.  16 


ГЛАВА  V. 


Паден1е  Софьи. 


§Ш 


ЕТРЪ,  ВО  ВСЕ  ВРЕМЯ  правлешя  Софьи,  разв*  только 
при  торжестве  нныхъ  случаяхъ,  наприм'Бръ,  по  случаю 
щпёма  иностранныхъ  пословъ,  игралъ  роль  царя.  Для 
Ивана  ц  Петра  былъ  сдвланъ  двойной  тронъ,  на  ко- 
торомъ  они  сидели  при  подобныхъ  церемошяхъ. 

Сохранилось  иав'Ьсте  о  впечатлъчни,  произведен- 
номъ  въ  1683  году  братьями  на  пностранцевъ  щш 
такомъ  случае.  Путешественникъ  Кемпферъ  разска- 
зываетъ  следующее.  Старшш  брать,  надвинувъ  шапку 
на  глаза,  съ  потупленнымъ  взоромъ,  сидвль  почти 
неподвижно;  младппй  смотр'Ьлъ  на  вс/Ьхъ  съ  откры- 
тьшъ,  прелестнымъ  лпцомъ,  на  которомъ,  при  обра- 
щении къ  нему  р'Ьчи,  безпрестанно  играла  кровь 
юношества.  Дивная  красота  его,  говорить  Кемпферъ,  плтшяла 
всвхъ  присутствовавшихъ,  а  живость  приводила  въ  замешатель- 
ство степенныхъ  сановниковъ  ыосковскихъ.  Когда  посланникъ 
подалъ  верительную  грамоту,'  и  оба  царя  должны  были  встать 
въ  одно  время,  чтобы  спросить  о  королевскомъ  здоровье,  млад- 
ппй не  далъ  времени  дядькамъ  приподнять  себя  и  брата,  какъ 
требовалось  этикетомъ,  быстро  всталъ  съ  своего  м^ста,  самъ  при- 
поднялъ  царскую  шапку  и  бътло  заговорить  обычный  приветь: 
«Его  королевское  величество,  братъ  нашъ,  Каролусъ  Свейскш,  по 
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ЗДОрОВу-ЛЬ?»    Петру   бЫЛО    ТОГДЯ    (I.  НебОЛЫПИМЪ    1  1   ЛЪТЪ;    Но    Кемн- 

феру  онъ  показался  не  мент.о    16  лЬп,  '). 

О  жалкомъ  впетапгвнш,  проиаводимомъ  парень  Иваномь,  въ 
противоположность  свежести  п  здоровью  Петра,  особенно  подробно 
говорптъ  цесарски  посолъ  Хёвель  (Нб\-е1),  бывали  въ  Москв*,  въ 
1684  году").  Врачъ  Ривтуберъ,  около  этою  асе  времени  вид*в- 
шш  Петра,  еъ  восхищешенъ  упоминаетъ  о  красот*  и  ум*  юнаго 
царя,  замечая,   что  природа  щед] дарила  его  3). 

Нельзя  удивляться  тому,  что.  когда  Гордонъ,  въ  1684  году, 
находился  въ  Москв*  и  додженъ  быль  нмТ.ть  аудоенщю  при  двор*, 
онъ  ждалъ  выздоровленья  хворавшаго  въ  то  время  оспою  царя 
Петра,  чтобы  не  быть  пршштымъ  однииъ  Иваномъ.  Когда  Гор- 
донъ былъ  у  ПОСЛВДНЯГО,  царь  Инанъ  быль  какъ-то  иечаленъ  и 
оставался  совершенно  безыолвнымъ  *). 

Изъ  донесении  барона  Келлера  Генеральнымъ  Штатамъ  видно, 
какъ  сильно  безпокоиднсь  иностранцы,  проживавппе  въ  Москв*, 
по  случаи»  болвзви  Петра  въ  1684  году.  Когда  онъ  выздоровъмъ. 
пыли  устроены  празднества,  къ  которымъ  приглашались  Голпцынъ 
п  друпе  вельможи.  Вообще,  въ  депешахъ  Келлера  часто  гово- 
рится о  Петр*,  его  зашвдяхъ  и  увеселетяхъ,  о  добрыхъ  отноше- 
шяхъ  его  къ  брату  Ивану  и  т.  п.  Въ  1685  году  онъ  нишетъ: 
«молодому  царю  нын*  иошелъ  тринадцатый  годъ;  онъ  развивается 
весьма  успешно,  великъ  ростомъ  и  держитъ  себя  хорпню;  его 
унственныя  способности  замвчательны;  всв  его  любятъ.  Особенное 
внимание  онъ  обращаетъ  на  военный  д*ла;  безъ  сомнбшя,  отъ  него 
можно  при  совершеннолъчш  ожидать  крабрыхъ  и  славныхъ  под- 
виговъ.   въ  особенности  въ  борьб  г,  ( л,  крымскими  татарами  ь). 

О  солдатскихь  пграхь  Петра  вовремя  оравленш  Софьи  сохра- 
нились отчасти  весьма  аедосТОВЪрныя  данный.  МенЬе  всего  заслу- 
живают!, няимятя  анекдоты  о  потвшномъ  войск*,  служившемъ 
будто  бы  исходною  точкою  новой  военной  организации  въ  Россш, 
п  о  мппмомь  значенш  въ  этомъ  д*лъ  Лефорта.  Въ  настоящее 
время  нт.ть  сомивнш  въ  томъ,  что  Петръ  познакомился  съ  Ле- 
фортомъ    не    раньше,    какъ    поел*    государственнагр    переворота 


')  См.  соч,  Аделунга  о  бароне  .  <  пб.   1827,  стр.  349  и 

*)  «Сгагиа  Лоаппеа    е1п    рш;    пп^евипЛег  соп1гас1сг    ЬНпдег  Иегг,    Леш  (Не 
Нап(  ц;о-  иЪег  Не  \  •  ...  те  йап   мсЫ  »о!  етхиЪЦйеп,  йаае  ее  а1ао 

1ао^е  и»  йпоЪиа  в1ти]  Ь  .  Айе1ипр.    ОЬегакЫ   Йег  Ке1веп<1еп  ш 

шй,   II    378. 
ае1ипд.  II 

: ,  Ь  1сЬ  Оогйоп'в.  II.  11. 
РозвеК,  ЬеГог1.  I.  406,   109,   110. 
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1689  года.  Не  разъ  въ  последнее  время  былъ  изслвдованъ  вопросъ 
о  времени  начала  потъшнаго  войска,  вопросъ  о  томъ,  должно  ли 
отнести  это  начало  къ  1682,  или  къ  1683,  или  же  къ  1687  году, 
вопросъ,  въ  сущности,  не  особенно  важный  '). 

Изъ  архивныхъ  данныхъ  мы  узнаемъ,  что  солдатсюя  игры, 
бывпия  въ  ходу,  какъ  мы  видъли,  и  до  1682  года,  продолжа- 
лись въ  томъ  же  видЬ  и  послт>  кризиса,  случившагося  весною 
этого  года.  Молодому  царю  доставлялись  барабаны,  копья,  зна- 
мена, деревянныя  пушки,  сабли  и  проч.  Сохранились  и  имена 
нъкоторыхъ  лицъ,  доставлявшихъ  царю  эти  предметы;  между 
ними  встречаются  лица,  занимавппя  впослъдствш  важные  посты: 
Стръшневъ,  Головкинъ,  Шереметевъ,  Борисъ  Голицьшъ,  Левъ  Ки- 
рилловичъ  Нарышкинъ.  Упоминается  также  о  нъмецкомъ  офицер* 
Зоммеръ,  который,  прибывъ  въ  Россгю  въ  1682  году,  устроилъ, 
30-го  мая  1683  года,  въ  день  рождешя  Петра,  въ  селъ  Воробьев* 
потъшную  огнестрельную  стрельбу  предъ  великимъ  госуда- 
ремъ  2). 

Сохранились  имена  нъкоторыхъ  товарищей  Петра  въ  потъшномъ 
войске;  изъ  нпхъ  только  Меншиковъ  сдълался  знаменитостью  3). 
Еакъ  кажется,  въ  1687  году  солдатсюя  игры  Петра  приняли  боль- 
пне  размъры.  Число  молодыхъ  людей,  въ  нихъ  участвовавшихъ, 
росло  значительно.  То  въ  Преображенскомъ,  то  въ  Семеновскомъ, 
то  въ  селъ  Воробьевъ,  были  устраиваемы  маневры.  Здесь  именно 
и  было  положено  начало  русской  гвардш.  По  настоящее  время, 
близъ  села  Преображенскаго  еще  сохранились  слъды  сооруженной 
тогда  небольшой  кръпостп,  носившей  назваше  Пресбурга  4).  На- 
чиная съ  1688  года,  Петръ  не  разъ  обращался  для  укомплекто- 
вавши своего  войска  къ  генералу  Гордону;  7-го  сентября  онъ  чрезъ 
нарочнаго  требовалъ,  чтобы  Горд  онъ  прислалъ  ему  изъ  своего  полка 
пять  флейтщиковъ  и  столько  же  барабанщиковъ.  Василш  Василье- 
вичъ  Голхщьшъ  былъ  крайне  недоволенъ,  что  эти  люди  были  отправ- 
лены къ  царю  безъ  его  в-Бдома.  Вскоръ  поел*  этого,  Петръ  вновь 
потребовалъ  еще  несколько  барабанщиковъ,  и  Гордонъ,  одбвъ  пять 
челов'Ькъ  въ  голландское  платье,  отправить  ихъ  къ  царю.  Оче- 
видно, Гордонъ  понималъ,  что  угождать  Петру  —  дъло  выгодное. 
Въ  борьбу  партгй,  о  которой  Гордонъ  пишетъ  уже  осенью  1688 
года,    онъ   не  вмъшивадся,    но  зато    искалъ   сиучаевъ   доставлять 


')  См.  Устрялова,  I,  23—25  и  327—331,  а  также  Погодина,  стр.  149—811. 

•')  Погодинъ,  100  и  сл'Ъд. 

'|   1'оввеН,  I,  406,  гдт>  указано  на  изсл'Ьдовашя  генерала  Гача. 

4)  Таыъ  лее,  I,  412. 


Тронъ  царей  Петра  и  Ивана  Алексеевичей. 
Съ  рисунка,  ваходащагося  ы.  „Древностей.   Рошйсваго  Государства". 
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удово.чъетв1е  юному  царю.  9-го  октября,  осматривая  свой  полкъ  въ 
слобод*,  онъ  выбралъ  20  флейтщиковъ  и  30  малевькихъ  барабан- 
щиковъ  «для  обучетя».  Очевидно,  эти  люди  были  назначены  для 
погБшнаго  войска  Петрова.  13-го  ноября  потребовали  вс*хъ  ба- 
рабанщиковъ  Гордонова  полка  къ  царю  Петру,  и  сверхъ  того  10 
челов*къ  взяты  въ  конюхи  '). 

Изъ  этихъ  данныхъ  видно,  что  военный  игры  Петра  прини- 
мали все  больппе  и  болыше  размеры  и  обращали  на  себя  внима- 
ние современниковъ 2) .  Любопытно,  что  юный  царь,  при  всемъ  этомъ, 
нуждался  въ  помощи  и  наставленщ  иностранцевъ.  Въ  качеств* 
полковника  Преображенскаго  пот*шнаго  войска,  упоминается  лиф- 
ляндецъ  Менгденъ.  Врачемъ  Петра  въ  это  время  былъ  голландецъ 
фанъ-деръ-Гульстъ. 

Петръ  самъ  впосл*дствш  разсказывалъ  подробно,  въ  введенш 
къ  Морскому  регламенту,  о  начале  морского  д*ла  въ  Россш,  какъ 
поел*  постройки,  въ  царствование  царя  Алексвя,  корабля  «Орелъ» 
оставались  жить  въ  Москв*  некоторые  иностранцы,  и  между  ними 
корабельный  плотникъ  Карстенъ  Брантъ,  зат*мъ,  какъ  онъ,  Петръ, 
просилъ  отправляемаго  во  Франщю  князя  Долгорукаго  купить  ему 
астролябш  и,  наконецъ,  какъ  онъ,  гуляя  въ  Измайлов*,  нашелъ 
въ  амбар*  анг  листай  ботъ  и  проч.  3). 

При  атихъ  случаяхъ,  чрезъ  посредство  доктора  фанъ-деръ-Гуль- 
ста,  онъ  познакомился  съ  Карстеномъ  Брантомъ  и  съ  голланд- 
цемъ  Францемъ  Тиммерманомъ.  Начались  пот*шныя  по*здки, 
сначала  по  р*к*  Яуз*,  зат'Ьмъ  на  Просяномъ  пруд*,  наконецъ,  на 
Переяславскомъ  озер*,  а  потомъ  уже  появилась  охота  вид*ть  и  море. 

Брантъ  и  Тиммерманъ,  люди  скромные,  простые  ремесленники, 
представители  средняго  класса,  сдвлались  товарищами  и  наставни- 
ками царя.  Въ  посл*днемъ  развилась  охота  учиться  геометрш  и 
фортификацш.  Сохранились  и  учебныя  тетради  Петра,  когда  онъ, 
подъ  руководствомъ  Тиммермана,  изучать  ариеметику  и  геометрго; 
тетради,  писанный  рукою  нетвердою,  очевидно  Непривычною,  безъ 
всякаго  соблюдения  правилъ  тогдашняго  правописания,  со  множе- 
ствомъ  описокъ,  недописокъ  и  всякаго  рода  ошибокъ.  Свид*- 
тельствуя  съ  одной  стороны,  какъ  было  небрежно  воспитание 
Петра,  который  на  шестнадцатомъ  году  едва  ум*лъ  выводить,  съ 


ч 

')  Дневнижъ  Гордона,  И,  227,  231,  236. 

-')  См.  также  некоторый  данный  о  поставке  въ  Нреоораженское  и  въ  Коло- 
менское разных  I,  предметовъ,  какъ-то:  пороху,  кремней,  шомполовъ,  свинцу  и  пр. 
у  Пого  (ива,  1 12. 

3)  Устрядовъ,  II,  398—399. 


въ 
10 

■  чъ, 
гв* 


§  § 


И 


ь°       я* 


о 

о 

и 

« 

-=: 

44 

гг; 

— I 

м 

00 

- 

"1 

-а 

о 

о 

Н 

щ 

И) 

о 

V 

КНЯЗЬ    !'..    А.    ГОЛИЦЫНЪ  89 

ОЧевидны.Ч'1.    ГРУДОМЪ,     буКНЫ,    ОНЪ,     съ  Другой    стороны,     удостой!. - 

раютъ^'ъ  какимъ  жаромъ,  съ  какою  понятливостью  принялся  онъ 
за  пауки  и  какъ  быстро  переходишь  отъ  первыхъ  началъ  ариеметики 
до  труддвйпшхъ  падать  геометрш  '). 

Въ  это  время  некоторым'!,  опразомъ  роль  дядьки  юнаго  царя 
Истра  игра. п.  князь  Порист.  А.текгьеппч'Ь  Голнцынт,,  двоюродным 
братъ  Васшпя  Васильевича.  Баронъ  Келлсръ,  въ  донесения  1686 
года,  называете  его  «близкимъ  совт.тпнкомт.  и  другомъ»  царя.  И 
онъ.  подоГшо  Г.асп.'ию  Васильевичу  Голицыну,  принадлежалъ  къ 
числу  т'Ьхт.  немногих'!,  русскихъ  вельможъ,  которые  находились  въ 
довольно  оживленныхъ  сношешяхъ  съ  жителями  Немецкой*  слободы 
и  владглп  разными  языками.  Келлеръ,  Лефортъ,  Гордонъ  отзыва- 
лись довольно  выгодно  о  Борись  Голицын!;;  они  знали  его'  короче, 
чвмъ  Невиль,  называвши!  его  неучемъ,  человъкомъ  безъ  всякаго 
стремленья   къ  образованно,    пьяницею.     II  зъ  дневника    Короа,    мы 

УЗН.Н'М  Ь,      ЧТО    Д'Г.ТП      ВорИСЭ     А Ле|,'с|;е|1ИЧа      ВоСПИТЫВа.ШСЬ     ПОЛЬСКИМИ 

наставниками  и  что  въ  его  домв  проживали  польегае  музыканты  2). 
Изъ  введения  къ  изданной  въ  Оксфорд*,  въ  1696  году,  и  посвя- 
щенной князю  Борису  Голицыну  грамматик"!;  русскаго  языка  видно, 
чти  онъ  считался  хорошпмъ  знатокомъ  латинскаго  языка.  Въ  его 
письмахъ  къ  царю  Петру  цветами  встречаются  латинсгая  слова  н 
выражешя.  Можно  думать,  что  Ворисъ  Алекевевичь  Голицын']. 
своимъ  образовашемъ  далеко  уступаль  Василию  Васильевичу  Голи- 
цыну. Однако  мы  знаемъ,  чти  онъ  быль  хороню  знакомь  съ  весьма 
тщателыю  образованньшъ  Андреемъ  Артамоновичемъ  Матвеевымъ, 
съ  датскимъ  резидентомъ  Бутенантомь  фонъ-Розенбушемъ  и  дру- 
гими лицами,  принадлежавшими  КЪ  лучшему  Обществу  того  вре- 
мени. Нельзя  сомневаться  ВЪ  ТОМЪ.  ЧТО  ОНЪ  ЛЮОИ.ТЪ  ПОПОНКИ,  и 
въ    ЭТОМЪ    отношети    быль    также     тонаршцемъ     Петра.     Для    По- 

елвдняго  особенно  важнымъ  обстоятельствомъ  было  то,  чти  связи. 
наклонности  и  общественное  положеше  Бориса  Голицына  доставили 
ему  возможность  служить  посредникомъ  между  юнымъ  парень  п 
жителями  Нвмецкой  слободы,    которым!,   было  суждено   сделаться 

наставниками    царя. 

О  матери  Петра.  царпцТ.  На  та.  п. Г.  КирИЛЛОВНВ,  мы  знаемъ 
только,  что  она  вт.  ЭТО  время  была  недовольна,  прогулк'амп  Петра 
на  водв  :')  и.    какъ   увидим  ь   ниже,    раздражалась  образомъ  дГ.й- 


')  Устрадовъ,  II,  19. 

")  КшЬ.    1  > | :•  1-1 1 1 1 ■  1    Шпене,  65. 

-1!  См.  письма  Петри  къ  матери,  \    УстряЛОВа,   II,  29. 
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ств1й  Софьи.  Она  женила  Петра,  быть  можетъ,  въ  надежде,  что 
онъ  привыкнетъ  сидеть  дома,  вм*сто  того  чтобы  заниматься  по- 
стройкою судовъ  въ  Переяславл*.  Невестой  молодому  царю  была 
избрана  Евдогая  беодоровна  Лопухина,  дочь  окольничьяго  веодора 
Абрамовича,  и  27-го  января   1689  года  состоялось  бракосочеташе. 


Правительница  Софья  видела,  какъ  выросталъ  ея  братъ,  Петръ, 
между  т*мъ,  какъ  царь  Иванъ,  впрочемъ,  также  женивппйся  въ 
это  время,  въ  н*которомъ  смысл*  всегда  оставался  несовершен- 
нол*тнимъ;  можно  было  ожидать,  что  Петръ  скоро  будетъ  въ  со- 
стоят! взять  въ  руки  бразды  правленая.  Есть  основание  думать, 
что  всл*дств1е  этого  Софья  мечтала,  какъ  бы  удержать  за  собою 
хотя  некоторую  долю  власти;  она  приняла  м*ры  для  превращешя, 
буде  возможно,  двоевластия  въ  троевластче.  Тотчасъ  же  поел*  за- 
ключения в*чнаго  мира  съ  Польшею,  она  присвоила  себ*  титулъ 
самодержицы  ').  Съ  того  времени,  вс*  правительственный  бумаги 
являлись  съ  означеннымъ  титуломъ.  Въ  этомъ  чрезвычайно  см*- 
ломъ  дМствш  царевны  заключалось  нарушеше  правъ  братьевъ  ея. 
Софья  своимъ  поступкомъ  над*лала  шуму.  Баронъ  Келлеръ  доно- 
силъ  своему  правительству:  «здесь  сомн*ваются,  чтобы  младний 
царь,  достигнувъ  совершеннол*т1я,  оставался  доволенъ  такимъ  по- 
ступкомъ» 2).  Мы  не  знаемъ,  какъ  думалъ  самъ  Петръ  объ  этомъ 
д*л*;  зато  сохранилось  изв*ст1е  о  р1ззкомъ  зам*чанш,  сд*ланномъ 
по  этому  поводу  царицею  Натальею  Клгоилловною.  «Для  чего  учала 
она»,  сказала  царица  о  Софь*,  «писаться  съ  великими  государями 
обще?  У  насъ  люди  есть,  и  того  д*ла  не  покинутъ»  3). 

Пока,  однако-жь,  никакой  открытой  борьбы  не  было.  Софья 
начала  действовать  еще  см*л*е.  Накануне  дня  св.  митрополита 
Алекс/вя,  19-го  мая  1086  года,  она  торжественно  явилась  передъ 
народ омъ,  какъ  никогда  не  являлись  даже  царицы.  Рядомъ  съ  ца- 
рями она  стояла  въ  храм*  и  вообще  участвовала  во  всей  церемоши 
въ  Чудовомъ  монастыр*.   Тагае  случаи  повторялись  чаще  и  чаще. 

Все  это  возбуждало  негодоваше  въ  кругу  пршзерженцевъ  и  род- 
ственниковъ  царя  Петра.  Особенно  р*зко  высказывались  относи- 
тельно образа  д*йствш  царевны  князь  Борисъ  Алекс'Ьевичъ  Голи- 
цьшъ  и  Левъ  Кирилловичъ  Нарышкинъ.    Клевреты  Софьи,  узнавъ 


')  II.  I'.  3.,  №  1187. 

")  РоввеН;,  I,  41(1. 

3)  Устряловъ,  II,  35—36. 
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объ  этомъ,  сильно  безпокоились  и  находились  въ  раздражеши.  Уть- 
шая  Софью,  Шаклопитын  гоиаривалъ:  ■  чъ\мъ  теб1;,  государыня, 
не  быть,  лучше  царицу  известь».  Далее  Васп.пп  Насильевичъ  Го- 
лпцынь.  какъ  разсказывали,  выразилъ'  такую  же  мысль,  замечая: 
«дли  чего  и  прежде  вмЕств  съ  братьями  ея  не  уходили?  Ничего  бы 
теперь  не  было  .  Шакловитый,  склонный  къ  энергичнымъ  ДБЙ- 
ствхямъ,  распорядился  объ  арестоваши  нъжоторыхъ  подозритель- 
ных!, людей  н  собственноручно  оыталъ  ихъ  за  то,  чти  они  сожа- 
лели о  поминальном!,  лишь  царствования  Петра.  Лицъ,  неосто- 
рожно ныражавшихъ  смою  .  безусловную  приверженность  Петру, 
накалывали    строго — вырЪзывашемъ     языка,    отевчешемъ    паль- 

ЦеВЪ    II    Т.     II. 

Опять,  какъ  въ  1682  году,  начались  тайныя  сношеш'н  между 
Софьею  п  стрвльцами.  Въ  август*  1  < ; ^ т  года,  въ  сель  Коломен- 
ском'ь.  она  сказала  Шакловитону:  «если  бы  и  вздумала  вънчаться 
царскимъ  въпцоиъ,  проведай  у  стръмьцовъ,  какая  будетъ  отъ  нихъ 

ОТПОВЕДЬ».     ОТВЕТЬ    СТР'БЛЬЦОВЪ    бЫЛЪ    УКЛОНЧИВЫЙ;     они     не    ХОГБЛИ 

подать  челобитную  о  принятой  Софьею  короны. 

Всё  подробности  этихъ  событтй  сдЕлаяись  известными  позднЕе, 
въ  1689  году,  изъ  следствия,  произведеннаго  иадъ  Шакловитымь 
и  ею  товарищами,  источника  довольно  мутнаго.  Показашя,  дан- 
выя  въ  застЕнкЕ,    нельзя  считать  вполне  соответствующими  фак- 

тамъ.  Но  все-таки,  не  обращая  внпмапш  на  частности,  мы.  бла- 
ги при  этимъ  да ,шъ.  не  можемъ  сомпъиаться  въ  самомъ  суще- 
ствовали] агитанди,  интригъ,  направленныхъ  противъ  привержен- 
цевъ  и  родственниковъ  царя  Петра,  и  связяхъ,  возникпшхъ  между 
правительницею  и  стрельцами. 

Какъ  кажется,  Софья  и  ел  приверженцы  распространяли  слухи 
о  мпимом'ь  заговорЕ  Натальи  Кирилловны,  Бориса  Голицына  и  па- 
ттларха  противъ  Софьи  и  говорили  о  необходимости  мЕръ  противъ 
.чапиюрппп.-онъ.  Разными  способами  старались  вооружить  стрЕль- 
цовъ  не  столько  нротшп.  самого  Петра,  сколько  противъ  его  матери. 
Однако,  какъ  кажется,  и  ЖИЗНЬ  самого  Петра  находилась  въ  не- 
которой опасности.  Когда,  въ  1697  году,  казнили  полковника  Цы- 
КЛера  за  покушеше  па  жизнь  Петра,  оиъ,  иередъ  казнью,  СДЕлалъ 
Следующее  ПОКазаШС:  «иередъ  Крымским!.  иерИЫМЪ  ПОХОДОМЪ  ца- 
ревна его  призывала  и  говаривала  почасту,  чтобъ  онъ  съ  бедь- 
|.о|о  Шакловитымъ  надъ  государемъ  учинилъ  убшетво.  Да  и  въ 
ХороикпгЬ,  въ  пижнихь  хоромахъ,  прнзвавъ  его  къ  хоромамъ,  ца- 
ревна ы.  окно  говорила  ему  про  то-жь,  чтобъ  съ  Шакловитымь 
надъ   ГОСуДаремъ    убШСТВО    учпнп.ть,    а  оиъ  ей    въ  томъ  откааалъ» 

ВСТ0Р1Я    П1  п  л    |:|  шкдго.  10 
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и  проч.  ').  Фплиппъ  Сапоговъ,  бывппй  въ  числе  главныхъ  кле- 
вретовъ  Софьи,  при  сл*дствш  1689  года,  упорно  уличалъ  Шакло- 
витаго  въ  посягательств15  на  жизнь  Петра.  «Много  разъ  подговари- 
валъ  меня  Шакловитый»,  извещалъ  Сапоговъ  при  розыске,  «какъ 
пойдетъ  царь  въ  походъ,  бросить  на  пути  ручныя  гранаты,  или 
украдкою  положить  ихъ  въ  погбшныя  сани;  также  зажечь  ночью  не- 
сколько дворовъ  въ  Преображенскомъ  и  во  время  смятешя  умертвить 
государя».  Шакловитый  запирался  въ  умысле  на  жизнь  Петра2). 
Какъ  бы  то  ни  было,  если  даже  мысль  о  покушеши  на  жизнь 
Петра  можетъ  подлежать  сомн'Ьшю,  то  нельзя  сомневаться  въ 
честолюбивыхъ  умыслахъ  Софьи. 

Былъ  сд"Бланъ  портрета  Софьи  въ  коронь,  съ  державою  и  ски- 
петромъ  и  надписью,  въ  которой  Софья  названа  «самодержицею». 
Вокругъ  этой  надписи  Шакловитый  съ  Медв'вдевымъ  придумали 
аллегорическая  изображения  семи  даровъ  духа,  или  добродетелей  ца- 
ревны: разума,  цъ\чомудр1я,  правды,  надежды,  благочестая,  щед- 
роты и  велико  дуппя.  Съ  этого  портрета  печатались  оттиски  на 
атлас* ,  тафте,  объяри,  также  на  бумаг*  и  раздавались  разнымъ 
людямъ.  Одинъ  оттискъ  портрета  былъ  посланъ  въ  Голландно,  къ 
амстердамскому  бургомистру  Витзену,  съ  просьбою  снять  съ  него 
кошю  н  надписать  полное  именоваше  царевны  имеет*  съ  виршами 
на  латинскомъ  и  н*мецкомъ  языкахъ,  чтобы,  по  словамъ  Шакло- 
витаго,  «такая  же  была  слава  великой  государын*  за  моремъ,  въ 
иныхъ  земляхъ,  какъ  и  въ  Московскомъ  государств*».  Витзенъ 
исполнилъ  это  желавле,  и  бол*е  сотни  отпечатанныхъ  въ  Голлан- 
дии оттисковъ  прислалъ  въ  Москву  3). 

Между  т*мъ,  для  многихъ  становилось  очевиднымъ,  что  распря 
между  Софьею  и  Петромъ  приближается  къ  развязк*.  Уже  въ  сен- 
тябре 1688  года,  Гордонъ  въ  своемъ  дневник*  употребляетъ  вы- 
ражеше  «партш»,  говоря  о  приверженцахъ  Петра  и  о  клевретахъ 
Софьи.  Такъ,  напримвръ,  мы  узнаемъ,  что  Петръ  призвалъ  къ  себе 
одного  подъячаго  и  разспрашивалъ  его,  что,  какъ  зам*чаетъ  Гор- 
донъ, возбудило  неудовольствие  «другой  парии».  Довольно  харак- 
теристично следующее  обстоятельство:  Петръ,  23-го  ноября  1688 
года,  отправится  на  богомолье  въ  одинъ  изъ  монастырей  въ  окре- 
стностяхъ  столицы;  онъ  возвратился  оттуда  27-го  ноября,  а  три 
дня  спустя,  туда  же  отправились  царь  Иванъ  и  Софья.  Есть  еще 
другой  факта,  рисующш  намъ  антагонизмъ  между  Софьею  и  Пет- 


')  Соловьевъ,  XIV,  248. 
')  5  отрядовъ,  II.  :;7— 45 
'|  Тамъ  же,  II,    17. 
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ромъ.  29-го  1К11111  1689  года  у  Гордона  отмвчено:  котя  т.  этотъ  день 
былв  11МНИШ1Ы  нладшаго  царя,  но  никакого  празднества  не  было». 

Иностранцы  ожидали,  чти  Петръ  скоро  станетъ  принимать  уча- 
стие въ  двлахъ.  Варонъ  Келлеръ  аисалъ,  13-го  иоля  I  т >ч >-;  года: 
молодой  царь  начинаетъ  обращать  па  себя  внинаше  умомъ,  ев-в- 
дътаямв  и  физическимъ  развипемъ;  онъ  ростомъ  выше  ве&хъ  аа- 
редворцевъ.  Уввряютъ,  что  его  скоро  допустятъ  къ  исполневлю 
суверенной  власти.  Ирм  таков  перемвнв,  двла  примут!,  совершенно 
иной  оборотъ»  '). 

Уже  въ  январь  1688  года,  Петръ  участвовалъ  въ  заевданш 
думы").  Шведсшй  дишюматъ  Кохенъ,  въ  письмь  отъ  16-го  де- 
кабря 1<;к7  гида,  зам'Ьчаетъ:  к  теперь  царя  Петра  стали  ближе 
знать,  такъ  какъ  Голицынъ  обязанъ  вынв  докладывать  его  цар- 
скому величеству  о  всъхъ  важныхъ  д'Блахъ,  чего  прежде  не  бы- 
вало»; въ  письмв  отъ  ю-го  февраля  1688  года:  «Петръ  поев- 
щаетъ  думу  п.  какъ  говорить,  недавно  ночью  секретно  разсмат- 
ривалъ  всв  приказы»;  въ  письмг.  отъ  11-го  мая  1688  года:  ка- 
жется, что  любимцы  и  сторонники  царя  Петра  отнынъ  примутъ 
учате  въ  управленш  государствомъ;  несколько  дней  тому  назадъ 
брать  матери  его,  Левъ  Кирилловичи  Нарышкинъ,  пожалованъ 
въ  бояре  •  и  проч.  а).  Впрочемъ,  судя  но  пвкоторынъ  другимъ 
даннъгаъ.  Петра  въ  это  время  занимали  болве  военныя  игры  и 
прогулки  на    вод!.,    нежели   гоеудар<  твенныя  ДВла. 

И  въ  чужихъ  краяхъ  удивлялись  такому  странному  соцарство- 
ван1ю  трехъ  лпц'ь.  какое  учредилось  тогда  въ  Россш.   Когда  русский 

посланник'!.  Волковъ  с Зшилъ  въ  Венёцш,  что  царевна  Софья  «-со- 

царствуетъ  - .  одинъ  изъ  сенаторовъ  замътилъ:  «дожъ  и  весь  се- 
нап.  удивляются,  какъ  служатъ  ихъ  царскому  величеству  поддан- 
ные нхъ,   таишь  превысокимъ   и  славнымъ   тремъ  персонанъ  го- 

СударСКИМЪ».     НуЖНО    бЫ ЖИДатЬ   случая.    Когда    ДЛЯ  Подданным. 

окажется   неВОЗМОЖНЫМЪ    СЛУЖИТЬ    им  1,(  г  I;      тремъ   персона  мь.    Та- 

кимъ  случаемъ  могло  оыть  любое  несоглаае  между  трема  пер- 
сонами . 

Окончательный  разладь  обнаружился  околотого  времени,  когда 
войска  возвратились  изъ  второго  Крымскаго  похода,  н-го  ноля  ц>кл 
года,  быль  крестный   \о|ь.   яуча раздника  Казанской  Гюжлей 


')  РоюеИ,  I,  415. 

'I  пбъ  птомъ  пишуть  Кеялерт  и  Гордонъ. 

31  »'м.  .тип,!!!:!  Кохена,  с цеяныя  К    А.  Висковатовымъ  въ  'Руосков  Ста- 

|)шс1. .,  сентябрь,   1878,  П.  124  и 
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Матери.  Когда  кончилась  служба  и  подняли  иконы,  Петръ  сказалъ 
СофкЬ,  чтобы  она  въ  ходъ  не  ходила.  Она  не  послушалась,  взяла 
образъ,  сама  понесла  и  явилась  народу  въ  полномъ  сшнш  емирен- 
наго  благочеспя.  Петръ  вспыхну лъ,  не  пошелъ  за  крестами  и 
увхалъ  изъ  Москвы.  25-го  шля,  праздновалось  тезоименитство  стар- 
шей изъ  царевенъ,  Анны  Михайловны.  Петра  ждали  въ  Москву. 
Шакловитый  приказалъ  стръмгьцамъ,  въ  числъ  50  человъжъ,  быть 
въ  Кремл-в  съ  ружьями  и  стать  близъ  Краенаго  Крыльца,  подъ 
предлогомъ    охранешя    царевны    отъ  умысла    погвшныхъ.     Однако 


Измайловскш  ботикъ. 
Въ  настоящемъ  его  вид*. 


столкновешя   не  произошло.    Петръ  пргвхалъ,    поздравилъ  тетку  и 
уБхалт,  обратно  въ  Преображенское  '). 

Въ  это  же  время,  между  Софьею  и  Петромъ  возникъ  споръ  по 
поводу  Крымскаго  похода.  Правительница  желала  наградить  Голи-' 
цына,  Гордона  и  друпгхъ  военачальниковъ.  Петръ  не  соглашался 
на  это.  Только  26-го  1юля,  его  съ  трудомъ  уговорили  дозволить 
раздачу  наградъ.  Гн15въ  Петра  обнаружился  въ  тотъ  самый  день, 
когда  онъ   не  хотъчгъ   допустить   къ  себт»   полководцевъ   и  офице- 


')  Устряловъ,  II,  50—51. 
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ровъ  для  выраженья  благодарности  за  полученный  награды.  Гор- 
дость П1.  своемъ  дневникв  сообщаетъ  <>  разныхъ  слухахъ,  распро- 
странившихся въ  офицерскихъ  кружкахъ:  каждый  понималъ,  что 
Петр I.  ае-хотя  согласился  па  эти  награды,  и  всв  предвидели   при 

днор'1;    катастрофу.     НИКТО,    однако,    ВамВЧаеТЪ    ГорДОНЪ,     1П'   СМВЛЪ 

говорить  о  томъ,  хотя  всв  знали  о  случившейся  '). 

Москва  и  Преображенское  представляли  какъ  бы  дна  враждеб- 
ные лагеря.  Обв  партш  ожидали  другъ  отъ  друга  нападения  п 
Обвиняли  другъ  друга    въ  самыхъ  ужасныхт  умыслахъ. 

Пария  Петра  взяла  верхъ.  Побежденные,  при  слвдствш,  про- 
изведенномъ   послв  развязки,    явились  подсудимыми.    При  тогдаш- 


„Гог1ипа",   ботикъ  Петра  I  на  Переяславскомъ  озер*. 
Въ  настпящемъ  его  вид*. 

немъ  состоянш  судопроизводства,  мы  не  иожемъ  надвяться  на  точ- 
ную справедливость  показаши*  въ  заствнкв.  Поэтому  мы  не  инвемъ 
возможности  определить  мвру  преступленШ  противниковъ  Петра  и 
не  иожемъ  считать  доказаннымъ  намврете  послвднихъ  убить  са- 
мого царя;  зато  нельзя  сомнвваться  въ  томъ,  чти  двятельность 
Щакловитаго  была  направлена  преимущественно  противъ  матери  и 
дяди  Петра,  а  также  противъ  Бориса  Голицына.  Нельзя,  далве, 
сомнвваться  въ  томъ,  чти.  при  ожесточении  враждебныхъ  партлй, 
опасность  кровопролития  была  близка.  Правительница  располагала 
стрвльцами,  парна  Петра  потвшныиъ  войскомъ.  Нельзя  удив- 
ляться тому,  что  последняя  считала  себя  слабейшею.  Этимъ  объяс- 
няется удаление  Петра  в  его  приверженцевъ  въ  Троицкая  монастырь. 
7-го  августа,  стрвльцы  густою  толпою  собрались  у  Кремля. 
Мы  не  въ  состоянш  утверждать,  что  они  были  созваны  съ  цвлью 


')  Т.ч^гЫп-!!    I  ;•  >|-<|1>и  "н .    II.   21м 
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сделать  нападете  на  Преображенское.  Быть  можетъ,  Софья  счи- 
тала эту  мъру  необходимою  для  обороны,  въ  случав  нападешя  по- 
твшнаго  войска  на  Кремль.  Когда,  два  дня  спустя,  Петръ  велвлъ 
спросить  правительницу,  съ  какою  цвлью  она  собрала  около  себя 
столько  войска,  она  возразила,  что,  намвреваясь  отправиться  на 
богомолье  въ  какой-то  монастырь,  считала  нужнымъ  созвать  стрвль- 
цовъ  для  ея  сопровождения  '). 

Какъ  бы  то  ни  было,  созваше  войска  сделалось  поводомъ  къ 
окончательному  разладу.  Ночью  явились  въ  Преображенскомъ  не- 
которые стрельцы  и  друпя  лица  2)  съ  изввспемъ,  что  въ  Москве 
«умышляется  смертное  убШство  на  великаго  государя  и  на  госу- 
дарыню царицу».  Петра  немедленно  разбудили;  онъ  ужасно  пере- 
пугался. Гордонъ  разсказываетъ:  «Петръ  прямо  съ  постели,  не 
уенъвъ  надеть  сапогъ,  бросился  въ  конюшню,  велвлъ  оседлать 
себе  лошадь,  вскочилъ  на  нее  и  скрылся  въ  ближайпий  лвсъ; 
туда  пр1шесли  ему  платье;  онъ  на-скоро  оделся  и  поскакалъ,  въ  со- 
провожденш  немногихъ  лицъ,  въ  ТроицкШ  монастырь,  куда,  измучен- 
ный, пргвхалъ  въ  6  часовъ  утра.  Его  сняли  съ  коня  и  уложили 
въ  постель.  Обливаясь  горькими  слезами,  онъ  разсказалъ  настоятелю 
лавры  о  случившемся  и  требовалъ  защиты.  Стража  царя  и  ни- 
которые царедворцы  въ  тотъ  же  день  прибыли  въ  Троицкш  мо- 
настырь. Въ  следующую  ночь  были  получены  кое-как1я  изввшя 
изъ  Москвы.  Внезапное  удалете  царя  распространило  ужасъ  въ  сто- 
лице, однако  клевреты  Софьи  старались  держать  все  двло  въ  тайнв 
или  двлали  видъ,  будто  оно  не  заслуживаетъ  вниматя» . 

Какъ  видно,  Петръ  прежде  всего  думалъ  о  своей  личной  без- 
опасности и  даже  въ  первомъ  испуг*  не  заботился  о  спасенш  своихъ 
родственниковъ.  Для  него,  такъ  же,  какъ  и  для  Софьи  въ  1682  году, 
Троицкш  монастырь  сделался  убвжищемъ:  тутъ  мочжно  было  защи- 
щаться и,  въ  случав  необходимости,  выдержать  осаду. 

Спрашивалось  теперь,  которое  изъ  двухъ  правительству  мо- 
сковское или  троицкое,  возьметъ  верхъ.  т.  е.  будетъ  признано 
народомъ,  общимъ  мнъшемъ,  за  настоящш  государственный  центръ. 
Вопросъ  этотъ  оставался  открытымъ  впродолжеше  нвсколькихъ 
недель, .отъ  начала  августа  до  половшпы  сентября.  Однако,  очень 
скоро  послв  появления  Петра  въ  Троицкой  лаврв,  обнаруживается 
некоторый  переввсъ  юнаго  царя,  главнымъ  соввтникомъ  котораго 
въ  это  время  былъ  Борись  Голицынъ.   Къ  людямъ  разсчетливымъ, 


')  Та^сЬисЬ  богЛоп'в,  И.  2в8. 

-)  Уетряловъ,  II,  68.  О  другихъ  лицахъ  сказано  у  Гордона,  II,  268. 
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нредвндьвшимь  торжество  Петра,  принадлежалъ  в  полковникъ 
Цык.кр I..  до  т'1.\|.  поръ  поль8овавппйся  дбвъргемъ  правительницы. 
Онъ  съумвлъ  устроить  дъло  такъ,  что  въ  Москве  бьыо  получено 
цриваваше  Петра  немедленно  отправить  къ  нему  въ  Троицкую 
лавру  Пыклера  съ  50  стрельцами.  Поел*  нвкоторыхъ  «соввщанш 
и  отговорокъ»,  какъ  разевазываетъ  Гордонъ,  въ  Москве  решились 
отправить  Пыклера  въ  лавру.  Здесь  онъ,  разумеется,  сделалъ  до- 
вольно ва '.1,н м я  с 5щешя  относительно  замысловъ  Софьи  в  га  влев- 

ретовъ.  Его  показашя— имъ  даже  была  подана  записка  не  дошли 
до  насъ.  Нельзя  считать  ввроятныиъ,  чтобы  показашя  человека, 
пзмвнившаго  Софье,  а  впоелвдетвш  и  Петру,  вполне  соответ- 
ствовали истине. 

Въ  Москве  твмъ  временемъ  показывали  видь,  что  не  нридаютъ 
никакого  значешя  удаленно  Петра  въ  лавру.  Вольно  же  ему  . 
говорилъ  Шакловитый  <<  Петр*,  въ  тоне  презрвнш,  взбвеяся, 
бегать  .  Однако  Софья  все-таки  считала  нужнымъ  принять  меры 
для  примирешя  съ  братомъ.  Съ  этой  целью  она  отправила  въ  лавру, 
одного  за  другимъ,  боярина  Троекурова,  князя  Прозоровскаго,  на- 
конецъ,  патр1арха  [оакима, 

Между  темь,  царь,  получивъ  съ  разныхъ  сторонъ  ЙЗВЪСТЛЯ  о 
намърешяхъ  сестры,  приказалъ,  чтобы  стрельцы  и  прочш  войска 
тотчасъ  же  были  отправлены  къ  нему  въ  лавру.  Софья,  напротивъ, 
велела  созвать  пи  дворецъ  вента  полковниковъ  I"  многими  рядо- 
выми и  объявила  имъ,  чтобы  они  не  мешались  въ  распрю  ея  съ 
братомъ  и  къ  Троицк  не  ходили.  Полковники  недоумевали,  коле- 
бались. Софья  сказала  имъ:  «кто  осмелится  идти  въ  Троице,  том] 
велю  и  отрубить  голову  .  '1'"  же  объявлено  и  въ  солдатскнхъ  пол- 
кахъ.  Генералу  Гордону,  начальнику  Бутырскаго  полка,  самъ  Го- 
лицын!, сказать',  чтобы  от.  бевь  указа    не  трогался    и.п.  Москвы. 

Петръ  повторишь  приказаше,  немедленно  отправить  въ  нему 
1101111,(1,  но  вт.  Москит,  нарочно  быль  распространенъ  слухъ,  что  эти 
мнимый  приказашя  присланы  безъ  ведома  царя.  Такимъ  образомъ, 
до  конца  августа,  вь  Троицкой  лавре  находилось  немного  войска. 
Однако   Софья    все-таки   считала    нужнымъ,    после  того   какъ  по- 

сланные    ы.  Троиц]    д.н ъяснешй    клевреты  ея,    Троекуровъ   и 

ПрозоровскШ,    но  имели  успеха,    отправить   д.ш  переговоровъ  па- 

тр1арха.    [оаКИМЪ    ПОВХаЛЪ    и    наШ1   п.   ДЛЯ    Себя    ВЫГОДНЫМЪ  остаться 

у  Петра.    Такот  рода  случаи,    безъ  соннвшя,  доданы  были  дей- 

СТВОВаТЬ   СИЛЬНО    на    общественное    шгьше. 

1'7-го  августа.    ВЪ  Троицкую  лавру  отправились  ПБВОТОрые  СТрВ- 

лецше  полковники  съ  несколькими  сотнями  Стрельцове.   Есть  ошо- 


98 


ПАДВШЕ    СОФЬИ 


ваше  думать,  что  и  отъ  нихъ  Петръ  получилъ  разныя  св*д*н1я 
о  нам*решяхъ  Софьи,  Шакловитаго  и  В.  В.  Голицына.  По  совету 
пос.твдняго.-  въ  лавру  были  отправлены  всл1здъ  за  т*мъ  некоторые 
стр*льцы.  пользовавппеся  особеннымъ  дов*р1емъ  София,  съ  ц*лью 
уговцрить  уже  находившихся  въ  лавр*  стр*льцовъ  возвратиться 
въ  Москву.  Все  это  оказалось  безусп*шнымъ. 

При  такихъ  обстоятельствах!.,  Софья  сама  решилась  отправиться 
въ  лавру;  однако  въ  сел*  Воздвиженскомъ,  въ  10  верстахъ  отъ 
монастыря,  ее  остановшгъ  комнатный  столышкъ  Бутурлинъ,    объя- 


Францъ  Тиммерманъ, 
Съ  современяаго  портрета,  находящегося  на  гравюр*  Шхояебека  „Ввапе  Азова". 


вивъ  волю  государя,  чтобы  она  въ  монастырь  не  ходила.  «Конечно, 
пойду»,  отвечала  она  съ  гн*вомъ;  но  вскоре  прпбылъ  изъ  лавры 
бояринъ  князь  Троекуровъ  и  объявилъ,  что,  въ  стуча*  прихода  ея 
въ  лавру.    »съ.нею  поступлено  будетъ  нечестно». 

Тотчасъ  же  поел*  возвращения  Софьи  въ  Москву,  туда  при- 
былъ  изъ  Троицы  полковникъ  Нечаевъ,  съ  требовашемъ  отъ  имени 
царя  выдачи  Шакловитаго,  Медведева  и  другихъ  лицъ,  приближен- 
ныхъ  Софь!;.  Ме.двъдевъ  спасся  б*гствомъ  къ  польской  границ*; 
друие  спрятались  въ  самой  Москве;  для  б*гства  Шакловитаго  были 
•  дЬланы  н*которыя  приготовленоя:   у  вадняго  крыльца  Кремлевскаго 


КЕТРЪ    Н'Ь    ТРОИЦКОв    ЛАВРВ 
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дворца  для  него  стояла  оседланная  лошадь,  у  Еоводбвичьяго  мо- 
настыря находился  на-готов'Б  экипажъ.  Однако  онъ  не  решился 
(гвжать,  опасаясь,  что  стрвльцы  остановить  его.  Василш  Василье- 


1-9ф 
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Царевна  Софья  Алексеевна, 
п  ртакаго  еовреаеннаго  портрета,  гравированнаго  въ  Голшвдш  1  ютелштоаъ. 

шт.  Голицьшъ,    упавъ  духомъ,    удалился    на  вреия    ы.  одно  азъ 

своихъ  оодиосковиыхъ  вагЬнш.   II  при  дворв,  и  в цце  въ  столицв 

распространилось  уньппе.    Стрвльцы   казались   склонныин    аерейтв 
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па  сторону  Петра.  Гордонъ,  1-го  сентября,  самъ видьлъ около  Кремля 
многпхъ  стрълъцовъ,  наблюдавшихъ  за  т'Бмъ,  чтобы  не  бежали 
главные  противники  Петра.  Требование  выдачи  Шакдовитаго,  какъ 
разсказываетъ  Гордонъ,  произвело  сильное  впечатлите:  народъ  былъ 
пораженъ;  большинство,  по  слонам!,  Гордона,  рвшило  оставаться 
елгокойньшъ  и  ждать,  ч-вмъ  кончится  д1;ло. 

Одна  Софья  действовала.  То  она  принимала  у  себя  стрълъцовъ, 
то  говорила  съ  толпою  народа,  объясняя  всъмъ  подробно  положение 
дт.ла  и  стараясь  привлечь  вевхъ  на  свою  сторону.  Гордонъ,  сдЪ- 
дивипй  за  всъмъ  этимъ,  удивлялся  ея  бодрости,  неутомимости  и 
красно]1ЪЧ1ю.  Она  выставляла  на  видъ,  что  вся  распря  ея  съ  бра- 
томъ  была  лишь  слвдетжемъ  коварства  клевретовъ  Петра,  желав- 
шихъ  лишить  жизни  ее  и  царя  Ивана,  и  умоляла  присутство- 
вавпшхъ  не  нзмънять  ей.  Когда  щпъхалъ  Нечаевъ,  Софья,  въ 
первомъ  порывъ  гнъва,  приказала  отрубить  ему  голову,  но  затъмъ 
измвнила  свое  ръшевле,  и   Нечаевъ  остался  въ  живыхъ. 

Объ  враждебный  партш  решились  обратиться  къ  народу.  Ша- 
кловитый  написалъ  манифеста,  въ  которомъ  говорилось  о  причн- 
нахъ  разлада  и  обвинялись  Нарышкины  въ  крамол*  протнвъ  царя 
Ивана.  Этотъ  маннфестъ  остался  лишь  въ  проектъ.  Зато  Петръ. 
не  упоминая  о  распри  съ  сестрою,  обратился  къ  городамъ  п  обла- 
стямъ  съ  нрпзывомъ  о  доставленш  денегъ  и  съъстныхъ  пр!шасовъ 
въ  Троицкую  лавру.  Московское  правительство,  съ  своей  стороны, 
запретило  всбмъ  и  каждому  возить  деньги  и  припасы  въ  Троицу, 
требуя,  чтобы  все  это,  какъ  и  прежде,  доставлялось  въ  Москву. 
Такимъ  образомъ,  можно  было  ожидать  сто.ткновешя  враждовав- 
шихъ  между  собою  партш,  т'Бмъ  болъе,  что  стръльцы.  находивипеся 
въ  Троиц!;.  предлагали  свои  услуги  вооруженною  рукою  привлечь 
къ  суду  находившихся  въ  Москвъ  противниковъ  царя.  Благодаря 
умеренности  совътниковъ  Петра,   кровопролития  не  произошло. 

Тбмъ  временемъ  шла  переписка  между  родственниками,  кня- 
земъ  Борисомъ  и  княземъ  Васи.немъ  Голицыными.  Князь  Борисъ 
писа.тъ.  чтобы  двоюродный  братъ  щпъхалъ  въ  лавру  и  этимъ  за- 
служим, расположеше  царя  Петра;  князь  Басили!  уговаривалъ  Бо- 
риса,  чтобы  тотъ  старался  примирить  объ  стороны.  Несчастный 
другъ  Софьи  медлилъ  рълиешемъ  и  пока  оставался  въ  Москвъ. 

Софья  все  еще  располагала  значительными  средствами.  Ино- 
земцы-офицеры, игравппе  весьма  важную  роль  въ  войске,  все  еще 
находились  въ  Москвъ.  Между  ними  были  люди,  которые,  какъ, 
напр.,  Гордонъ,  занимали  видное  мътто  въ  обществ*:  къ  нпмъ 
Петръ    пока  еще    не  обращался.    Однако  лмъ  становилось  чрезвы- 
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тайно  неловко.  Они  были  въ  недоум*нш,  отправиться  ли  къ  Петру, 
п.ш  оставаться  въ  Москв*.  1-го  сентября,  распространился  елухъ, 
что  Гордонъ  получишь  изъ  Троицы  особое  послаше;  однако  этотъ 
слухъ  оказался  неосновательнымъ.  Гордонъ  началъ  считать  свое 
положете  довольно  опаснымъ,  и  поэтому,  когда,  2-го  сентября,  н*- 

ЕОТОрЫЯ    .11111,1    ИЗЪ   Шли-икни    СЛОбОДЫ    ОТПраВИЛИСЬ    КЪ   ТрОИЦВ,    "III. 

поручилъ  одному  нзъ  этихъ  лицъ  доложить  царю,  что  иноземцы 
вообще  не  идут,  къ  Троиц'!-,  только  потому,  что  по  знаютъ,  бу- 
детъ  П1  ому  щиятенъ  ихъ  приходъ,  п.ш  нътъ.  Все  соединилось 
1.1,  ускоренно  важной  перем*ны»,  говорить  Гордонъ  въ  своемъ 
дневник*  въ  это  время,  и  действительно,  развязка  приближалась. 
4-го  сентября,  въ  Немецкой  слобод*  появилась  царская  грамата, 
въ  которой  Петръ  приказывать  всвмъ  иностраннымъ  генераламъ, 
аолковникамъ  и  офицерамъ,  т.  полномъ  вооруженна  и  1т  коняхъ, 
отправиться  къ  Троиц*.  Решиться  было  нетрудно,  однако  Гор- 
донъ. намереваясь  исполнить  желлше  царя,  считалъ  гвоимъ  дол- 
гомъ  сообщить  объ  этомъ  Голицыну.  Шслвдтй  быль  СИ.1ЫЮ  сму- 
щенъ,  но  не  считалъ  удобнымъ  или  возможнымъ  препятствовать 
удаленно  иноземцевъ.  ЕСакъ  скоро  въ  Н*мецкой  слобод*  узнали  о 
р*шенш  Гордона,    вев  тотчасъ  же   приготовились   къ  отъезду   въ 

Троицкую  лавру,    гд*   по  прибыл ми  приняты  царемъ   весьма 

сасково.  Гордонъ  самъ  придаетъ  своему  образу  двйствШ  въ  настоя- 
щемъ  случав  большое  значеше.  Прибьгпе  наше  въ  Троицкш  мо- 
настырь .  пишетъ  онъ,  было  ръпштельньшъ  оерелоиомъ;  поел* 
того  вс*  начали  высказываться  громко  ы.  пользу  иладшаго  царя  >  '). 

Между    тТ.М'Ь    И    СТрЪЛЬЦЫ,    остаиппеся    ВЪ   МоСКВ*,    начали    д  1.И- 

ствовать  въ  пользу  Негра.  Они  схватили  н*которыхъ  лицъ,  считав- 
шихся заговорщиками  противъ  Петра,  и  отправили  ихъ  къ  Троиц*. 
Потомъ  они  настаивали  на  выдач*  царю  самого  Шакловитаго.  Софья 
сначала  не  соглашалась  на  нсполнете  этого  тр< вашя,  но,  нако- 
нец ;ъ,  П1'  могла  не  уступить.  Шакловитаго  отправили  въ  гавру, 
гд*  онъ  тотчасъ  нее  быль  подвергнуть  пытк*  и  казненъ. 

Есть  основание  думать,  что,  при  суде >мъ  сл*дствш,  пров&ве- 

денномъ  надъ  Шакловитымъ,  и  при  р*шеши  его  д*ла,  играло  до- 
вольно важную  роль  нъкото] пристрастие.   Шакловитый  считался 

опаснымъ   противникомъ    бояръ.    Теперь    они    им*ли    возможность 


')  Устряловъ  находить   покаванае  Гордона   неспрпведлнвымъ:  по  его  ин'вшго, 

все  .11,1"  уже  давно  ,,1,11,,  рвшено   въ  полы)   Петра,  И.  71.    л.,  го  I вьевъ  ,•■- 

с [аетсй  ,1    Гордононъ,     нмч.ш:    «въ  такое  время    ватянутаго  ожидания  в  ве 

решительности,  всякое   шиж!  I     или   (руг) горовг]   чрезвычайно  важно, 

I  н.и  II,,  \  влекаетъ».  XIV.  I  10 


102 


ПАДЕНТЕ    СоФЫ! 


отмстить  ему.  Судьями  были  люди  партш;  самое  слБдетше  пм-Ьло 
не  столько  характеръ  судопроизводства,  сколько  значение  полити- 
ческой мъры.  Сохранилось  пзвъсте  о  томъ.  что  самъ  царь  отно- 
сился къ  Шажловитому  несколько  мягче,  чъмъ  некоторый  изъ 
окружающпхъ  его  лицъ.  Бояре  требовали,  чтобы  Шакловптаго  до 
казни  еще  разъ  подвергли  пытке  ;  Петръ  отвъчалъ.  что  шгь  не 
пригоже  мъшаться  въ  это  двло.  Разсказывается  также,  что  Петръ 
сначала  не  соглашался  на  казнь  Шакловнтаго  и  его  сообщниковъ, 
но  что  патр1архъ  уговорнлъ  его  казнить  Шакловптаго  '). 


Князь  Борисъ  АлексЬевичъ  Голицынъ. 
Съ  портрета,  находящегося  въ  картппной  галлереЪ  Н.  II.  Путилова. 


Судьба  Васшпя  Васильевича  Голицына  свидътельствуетъ  о  томъ 
значенш,  которое  имели  вельможи  въ  подобныхъ  дЕлахъ.  Онъ.  по- 
жалуй,  могъ  считаться  менве  впновнымъ,  чЕмъ  Шакловитый.  но 
едва  ли  онъ  избътъ  бы  казни,  если-бъ  не  тгвлъ  заступника  въ 
своемъ  двоюродномъ  брать,  БорисЕ.  7-го  сентября,  онъ,  наконецъ. 
рвшплся  доброво.1гьно  отправиться  къ  Троиц*.  Сначала  не  хотели 
впустить  его  въ  монастырь;  затъмъ  ему  было  приказано  стать  на 
посад*  и  не  съЕзжать  до  приказа.  Гордонъ  побывалъ  у  князя  и 
нащелъ   его   въ  раздумьи — «не  безъ   причины^,    какъ   замвчаетъ 

■|   ГадеЬисЬ  Оогйоп'з,  II 
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Гордонъ.  Два  дня  спустя,  Голицыну  и  сыну  его  быль  прочитанъ 
указъ,  чти  они  лишаются  чести,  боярства,  ссылаются  съ  женами 
и  детьми  въ  Каргополь  а  что  ихъ  тгвше  описывается  на  государя. 
Голицынъ  съ  сеиействомъ  быль  отправленъ  сначала  въ  Эренскъ, 
затъмъ  въ  Пинегу.  Въ  1693  году,  на  основанш  ложнаго  доноса, 
возобновилось  слъдстые  надъ  Голицьшымъ,  и  его  ноложеше  ухуд- 
шилось. Онъ  умеръ  въ  17  14  гиду.  Обвинеше  въ  1689  году  отно- 
силось къ  неудач*  въ  Крымскихъ  походахъ  и  къ  титулу  Софьи, 
кик],    самодержицы»;  въ  другихъ  преступлешяхъ  его  н» виняли, 


Новод'Ьвичш  монастырь  въ  XVIII  столътш. 
Съ  старинной  гравюры. 


Можно  удивляться  таков  мягкости  въ  обращены!  съ  Голицы- 
нымъ.  Противники  пи  пы.ш  чрезвычайно  недовольны.  Гордонъ  пи- 
шетъ,  чти  пег.  знали  о  значеши  Голицына  въ  партли  Софьи  в 
пыли  убеждены  въ  томъ,  что  онъ  но  Крайнев  и-Бръ  зналъ  объ 
умыслахъ  оротивъ  Петра,  если  и  не  быль  главньшъ  ихъ  зачин- 
щикомъ.    Къ  этом]    Гордонъ  нрибавляетъ,    что  только   семейнымъ 

связямъ    Голицынъ   была язанъ  спасешемъ   отъ  пытки  и  казни. 

Этимъ,    замъчаетъ    Гор, ъ,    Борисъ    Голицынъ   намет,   на   геон 

1Н1.1П,  народа  и  родственниковъ  Петра;  особенно  царица  Нами..! 
Кирилловна  была  возбуждена  вротивъ  Вориса  Голицына.  Все  это, 
однако,  пока    не  мъшало  послъугаемз   оставаться    грутомъ  и  совът- 

НИКОМЪ    царя   '  I. 


')  Оогаоп'е   ГадеЬпсЬ.  II.  280    287.  О  судьи  В.  Голицына  въ нновенвой ян- 
терятур-п  встречается  страшная  путаница,  см,  II.  пили.  стр.  Ь>7.  в  брошюр)  сСор1а 
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Ужаснье  была  судьба  Медведева.  Его  схватили  въ  одномъ  мо- 
настырь близъ  польской  границы,  привезли  въ  Троицкую  лавру, 
пытали  и  заключили  въ  монастырь.  Въ  1693  году,  сльдств1е  надъ 
нимъ  было  возобновлено  по  случаю  новыхъ  показаний,  обличав- 
Ш1гхъ  его  въ  разныхъ  умыслахъ.  Онъ  былъ  подвергнуть  страшнымъ 
истязашямъ  и  казненъ  мучительнымъ  образомъ.  Есть  основаше  ду- 
мать, что  религиозная  нетерпимость  противниковъ  ученаго  монаха 
имьла  некоторое  значеше  въ  катастроф*  Медведева,  считавшагося 
способньшъ  искать  патр.аршества  '). 

Оставалась  одна  царевна.  И  ея  судьба  должна  была  решиться. 
Изъ  Троицы  Петръ  написалъ  къ  брату  Ивану  письмо,  въ  которомъ 
между  прочишь  было  сказано:  «Милостно  Бож1ею,  врученъ  намъ, 
двумъ  особамъ,  скипетръ  правлетя,  а  о  третьей  особь,  чтобы  быть 
съ  нами  въ  равенственномъ  правленш,  отнюдь  не  вспоминалось. 
А  какъ  сестра  наша,  царевна  Софья  Алексеевна,  государствомъ  на- 
1иимъ  учала  владъть  своею  волею,  и  въ  томъ  владънш,  что  яви- 
лось особамъ  нашпмъ  противное,  и  народу  тягости  и  наше  терпкие, 
о  томъ  тебЬ,  государь,  извъетно...  А  теперь  настоитъ  время  на- 
1пимъ  обоимъ  особамъ  Богомъ  врученное  намъ  царствие  править 
самимъ,  понеже  пришли  есмы  въ  мъру  возраста  своего,  а  третьему 
зазорному  лицу,  сестръ  нашей,  съ  нашими  двумя  мужескими  осо- 
бами въ  титлъ  и  въ  расправ*  дълъ  быти  не  позволяемъ;  на  тобъ 
и  твоябъ.  пиударя,  моего  брата,  воля  склонилася,  потому  что  учала 
она  въ  д^ла  вступать  и  въ  титла  писаться  собою  безъ  нашего 
изволешя,  къ  тому  же  еще  и  царскимъ  вънцомъ,  для  конечной 
нашей  обиды,  хотъла  вънчаться.  Срамно,  государь,  при  нашемъ 
совершенномъ  возрастъ,  тому  зазорному  лицу  государствомъ  вла- 
дъть мимо  насъ»  2). 

О  судьбъ,  ожидавшей  «зазорное  лицо»,  въ  этомъ  письмъ  не 
сказано  ни  слова.  Письмо  было  писано  между  8  и  12  сентября. 
Вскоръ  послъ  этого,  царскимъ  указомъ  повелъно  исключить  имя 
царевны  изъ  всъхъ  актовъ,  гдъ  оно  досель  упоминалось  вм^стЬ 
съ  именемъ  обоихъ  государей.  Затьмъ  былъ  посланъ  въ  Москву 
бояринъ,  князь  Троекуровъ,  просить  Софью  удалиться  изъ  Кремля 


ЦЦегагиш  ех  81оИсга  Ме1гороН  МовсЬогит  пнрет  Ое  рггкШшпе  агсЫб1га1е§1 
СоШшп  зспрЬагит  е1с>.  Разборъ  всего  этого  въ  моей  стать*  «Материалы  для 
источниковт.д'Ьшя  исторш  Петра  Вел.>  въ  Журн.  Нин.  Нар.  Пр.  1879,  августъ, 
стр.  280—283. 

')  Соловьевъ,  XIV,  135—137.  Непосредственно  до  казни  Медведева,  его  упре- 
кали въ  чтенш  опасныхъ  книгъ.  См.  соч.  Пекарскаго:  «Наука  и  литература  при 
Петр*  Вел.   ,  I,  6. 

2)  Соловьевъ,  XIV,  138. 
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въ  Новодввичш  монастырь.  Софья  медлила  исполнешемъ  желан1я 
царя.  Только   въ  послъднихъ  числах'!,  сентября,  она   переселилась 

въ  монастырь.  Здесь  она  была  окружена  многочисленн прислугою, 

пм1;ла.  хорошо  убранным  кельи  и  пес  необходимое  для  спокойной 
жизни;  только  не  имъла  свободы  выезжать  иль  монастыря  и  могла 
видеться  единственно  съ  тетками  и  сестрами,  которымъ  дозволя- 
лось навещать  ее  въ  большие  праздники  '). 

Началомъ  дБйствительнаго  царствования  Петра  можно  считать 
12  сентября.  Къ  этому  дню  относится  назначение  царемъ  нъкото- 
рыхъ  вельможъ  на  разный  административныя  должности.  Не.  ран-Ье, 
какъ  въ  дервыхъ  числахъ  октября,  Петръ  явился  въ  столицу,  ко- 
торую покинулъ  въ  начал!;  августа.  Такимъ  образомъ,  крнзисъ 
продолжался  около  двухъ  мъсяцевъ. 


'  I  $  <тряловъ,   II,   79. 


ГЛАВА  VI. 


Немецкая   слобода. 


ОЛОДОЙ  царь,  до  1689  года,  не  приниыалъ  почти  ни- 
какого участая  въ  государственныхъ  дЬлахъ.  Онъ  при- 
сутствовалъ  лишь  при  торжественныхъ  ауд1еншяхъ 
и  участвовалъ  иногда  въ  засъдашяхъ  думы.  Съ  одной 
стороны,  Софья  не  могла  желать  посвящешя  брата 
въ  тайны  политики,  съ  другой, — онъ  самъ  былъ  за- 
нятъ  своимъ  потъшнымъ  войскомъ  и  прогулками  на 
Яузъ,  Просяномъ  пруд*  н  Переяславскомъ  озер*,  и 
потому  не  обращалъ  внимашя  на  дъла. 

Однако   и   посте    удалешя    Софьи,    Петръ    не- 
сколько л'Ьтъ  еще  не  занимался  политикою.  До  Азов- 
скихъ  походовъ,  онъ  предоставлялъ  управлете  делами 
другимъ  лицамъ  и  посвящалъ  свое  время  любимымъ 
занятаямъ,  учению,  увеселешямъ. 

Мало  того,  были  и  послъ  падешя  Софьи  разные  случаи,  сви- 
дътельствуюпце  о  томъ,  что  Петръ  не  имълъ  вл1яшя  и  тогда, 
когда  онъ,  по  настоящему,  долженъ  былъ  и  желалъ  имъ"гь  в.щяше. 
Укажемъ  на  некоторые  примеры  такого  рода. 

Мы  увидимъ  ниже,  что,  тотчасъ  же  после  государственнаго  пе- 
реворота 1689  года,  завязались  близгая  сношетя  между  Петромъ 
и  генераломъ    Гордономъ.    Царь  нуждался    въ  немъ,  какъ   въ  на- 
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ставнике  въ  области  военной  техники,  какъ  въ  собесвдникв,  вообще 
полезномъ  своимъ  многостороннтгь  образовашемъ.  Онъ  видвлъ  Гор- 
дина чуть  ли  не  ежедневно.  Однако  палтнархъ  [оавимъ,  который, 
после  падевая  Медввдева,  упрочилъ  снос  положеше  при  дворв, 
играль  важную  роль  в  имвлъ  сильное  вльяше, — не  хюбилъ  ино- 
странцевъ,  осуждалъ  и  прежде  предоставлеше  имъ  должностей  офи- 
церовъ  и  быль  недоволёнъ  ихъ  положешенъ  въ  кругахъ  высшаю 
общества  и  при  дворв.  Неудачу  КрымсКИХЪ  НОХОДОВЪ  патр1архъ 
приписывалъ  участие  т.  нихъ  «еретиковъ».  Когда  шли  приготов- 
левая  ко  второму  Крымскому  походу,  патр1архъ  въ  силъныхъ  вы- 
ражешяхъ  говорилъ  о  Гордонв,  утверждая,  что  нельзя  на деяться 
на  успвхъ  русскаго  поиска,  если  этимъ  воискомъ  будетъ  командо- 
вать еретикъ.  Вельможи  разсказываетъ  Гордонъ — улыбались  нее 
обращали  внпмашя  на  слона  патриарха  ').  Темь  важнве  оказывается 
елвдуюпцй  фактъ. 

Несколько  нвсяцевъ  спустя  после  государственнаго  перево- 
рота, Гордонъ,  по  случаю  празднования  рождешя  царевича  АлексЕя 
Петровича  (въ  февралЕ  Ш)0  года),  быль  приглашенъ  къ  торже- 
ственному столу.  Однако  онъ  не  могъ  участвовать  вт.  обЕдЕ,  потому 
что  патргархъ  объявилъ  рЕпштельно,  что  иноземцамъ  въ  такихъ 
случаяхъ  бывать  при  днор1;  непригоже.  Можно  думать,  что  Петру 
этотъ  эпиводъ  очень  не  понравился.  Желая  показать  внимаше 
оскорбленному  генералу,  шгь  на  другой  же  день  пос.тт.  итого  про- 
исшествия пригласилъ  его  отобвдать  съ  нимъ  гдв-то  за-городомъ. 
На  возв])атномъ  пути  оттуда,  царь  дружески  бесЕдовалъ  съ  Гор- 
дономъ  -). 

Впрочемъ,  и  кромв  патриарха  были  люди,  не  любивппе  ино- 
странцевъ.  Скоро  после  государственнаго  переворота  1689  года. 
были  приняты  разныя  ивры,  свидвтельствовавпш  о  нвкотОрой  не- 
влмязни  къ  иноземцам  к.  Въ  то  премя.  когда  сношешя  иежду  Петромъ 

И  иноземцами  СТаНОВИЛИСЬ  со  дна  надень  бо.гГ.е  бЛИЗКИМИ  (напр.. 
ВЪ  ПОЧТОВОМЪ  ВЕДОМСТВЕ  были  ПРИНЯТЫ  мЕры  для  затруднешя  со- 
общешя  съ  заиадомъ),  почтмейстеру  Вшпусу  было  поручено  про- 
сматривать все  частныя  письма,  прибывавшая  ивъ-за  границы  пли 
отправляемый  туда.  п.  смотра  по  содержа  тю.  уничтожать  изъ 
нихъ  те,  въ  которыхъ  заключалось  что-либо  предосудительное.  Обь 
этихъ  произвольныхъ  действ1Яхъ  администрация  МЫ  узнаемь  неко- 
торый любопытныя  подробности   изъ  жалобъ    находившагося  тогда 


')  Оогйоп'     I ..  I  ЬисЬ,   II 
')  Тамъ-же,  II.  221. 

ЯСТ0Р1Я  ПЕТРА   вг.ляклго.  18 
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въ  Москве  польского  резидента,  а  также  изъ  переписки  генерала 
Гордона  съ  сыномъ  Джемсомъ  '). 

На  иностранцевъ  вообще  тогда  смотрели  косо  въ  Россш.  Не 
даромъ  въ  то  время  Гордонъ  сов'Ьтовалъ  сыну,  желавшему  всту- 
пить въ  русскую  службу,  выждать  бол1>е  благощчятныхъ  обстоя - 
тельствъ  2).  Къ  этому  же  времени  относится  изгнаше  1езуитовъ  изъ 
Россги,  а  также  сожжете  на  коетрп  еретика  Кульмана.  Петръ, 
вероятно,  не  принималъ  никакого  учатя  въ  подобныхъ  дЬлахъ. 
Очевидно,  во  всемъ  этомъ  важнейшую  роль  итралъ  пат]чархъ,  быв- 
ши виновникомъ  некоторой  реакцш  поел*  эпохи  западничества 
князя  Василия  Васильевича  Голицнна. 

Патр1архъ  1оакимъ  умеръ  17 -го  марта  1690  года,  значить,  спустя 
несколько  мъхяцевъ  поел*  государетвеннаго  переворота.  Зав'Ьщате, 
оставленное  имъ,  объясняетъ  намъ,  почему  именно  къ  этому  вре- 
мени относится  распоряжение,  затрудняющее  пргвздъ  иноземцевъ 
въ  Россш  3).  и  запросъ,  сделанный  жителямъ  Немецкой  слободы, 
на  основанш  какихъ  правъ  или  привиллеггй  они  тамъ  построили 
протестантская  церкви  4).  Въ  завъчцанш,  между  прочимъ,  сказано 
следующее:  «молю  царей  и  Спасителемъ,  нашимъ  Богомъ,  запов*- 
дываю,  да  возбранять  проклятымъ  еретикамъ-инов'Брцамъ  началь- 
ствовать  въ  ихъ  государскихъ  полкахъ  надъ  служилыми  людьми, 
но  да  велятъ  отставить  ихъ,  враговъ  христашекихъ,  отъ  полко- 
выхъ  д'Ьлъ  всееовершенно,  потому  что  иноверцы  съ  нами,  пра- 
вославными  христианами,  въ  в'Бр-в  неедпномысленны,  въ  предашяхъ 
отеческихъ  несогласны,  церкви,  матери  нашей,  чужды; — какая  же 
можетъ  быть  помощь  отъ  нихъ,  проклятыхъ  еретиковъ,  православ- 
ному воинству!»  Въ  этомъ  род*  патр1архъ  шипеть  подробно  о  томъ, 
что  не  должно  имтуть  «общения  съ  латины,  лютеры,  калъвины, 
безбожными  татары»,  а  въ  заключение  сказано:  «дивлюсь  я  цар- 
скимъ  палатнымъ  совЪтннкамъ  и  правителямъ,  которые  бывали  въ 
чужихъ  краяхъ  на  посольствахъ:  разв*  не  видЪлн  пни,  что  въ  каж- 
домъ  государств*  есть  своп  нравы,  обычаи,  одежды,  что  людямъ 
иной  в1.])ы  тамъ  никакнхъ  достоннствъ  не  даютъ,  и  чужеземцамъ 
молптвенныхт.  храмовъ  строить  не  дозволяютъ?  Есть  ли  гд*  въ 
нт,мецкихъ  земляхъ  благочестивый  в*ры  церковь?  Нътъ  ни  одной! 
А  здъть,   чего  и  не  бывало,  то  еретикамъ  дозволено:   строить  себ* 


')  РокеН,  ЬеГог*,  т.  480. 

')  богйоп'а    1.1  -.1.м.-1| .    [Ц,  255,  259. 

3)  П.  С.  3.    III,  -V  1358. 

4)  Собр.  гос.   гр.   и  дог.  IV,  622. 
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еретическихъ  проклятыхъ  сборищъ  молбищныя  храмины,  въ  ко- 
торыхъ  благочестивыхъ  людей  злобно  клянутъ  в  даютъ  идолопо- 
клонниками и  безбожниками    '). 

Впрочемъ,  и  мать  Петра,  царица  Наталья  Кирилловна,  какъ  ка- 
жется,   разделяла    воззрътя    патр1арха    [оакима.    Мы,  по  крайней 

>г1.||'1;.  знаемъ   о  слвдующемъ  случав  нанесе и   царицею  инозем- 

цамъ  обиды.  27-го  августа  1690  сода,  празднуя  день  своего  тезо- 
именитства,   она.  жаловала    нзъ   собственныхъ   рукъ   чаркою   вина 

ВСЕХЪ   руССКИХЪ   СаНОВНИКОВЪ,    ВЪ  ТОМЪ   ЧИСЛЕ    полковниковъ    стръ- 

[ецкихъ,  также  гостей  и  купцовъ,  но  генераловъ  в  полковниковъ 
иноземныхъ  не  удостоила  этой  чести  в  въ  чертоги  свои  не  впу- 
стила. Въ  тотъ  самый  день  оскорбили  иностранцевъ  в  темь,  что 
гости  п  купцы  при  тиемв  занимали  место  выше  ихъ  а).  Иноземцы 
считали  себя  обиженными  твмъ  болве,  что  именно  въ  то  время 
самъ  Петръ  ежедневно  находился  въ  ихъ  обществе,  ель  и  пилъ 
п,  ними. 

П:п.  слвдующаго  эпизода  ппдни.  что  влхяше  Петра,  даже  после 
кончины  п.1  г[)1.1]>х.1  [оакима,  было  слабымъ,  ограниченнымъ.  Петръ 
желалъ  избрашя  въ  патриархи  псковскаго  митрополита  Маркелла, 
тогда  какъ  царица  Нагадил  Кирилловна  в  нъкоторыя  духовныя 
.ища.  опасаясь  учености  в  взротерпимости  Маркелла,  стояли  за 
избраше  казанскаго  иитрополита  Адр1ана.  Опасались,  пишетъ  Гор- 
донъ,  что  Маркеллъ,  сделавшись  патр1архомъ,  станетъ  покрови- 
тельствовать католикамъ  в  вообще  приверженцамъ  другихъ  испо- 
вЕдатй.  йгуменъ  Спасскаго  монастыря  передалъ  царицв  записку, 
т.  которой  заключалось  обвинеше  Маркелла  въ  ереси.  Однако  . 
заключаетъ  Гордонъ  сноп  разсказъ,  «царь  Петръ  держался  твердо 
стороны  Маркелла  в  съ  старшими  царемъ  в  со  всбмъ  дворомъ 
удалила   т.  Коломенское      I. 

Когда  Петръ  впоелъдствш,  въ  1697  году,  быль  провэдомъ 
въ  Митавъ,  опт.  какъ  кажется,  смеясь,  разсказывалъ  самими  ино- 
странцам!  и  этомъ  случав.   Вотъ  что  пишетъ  нзкто  Бломбергъ, 

сообщая  о  пребывания  цари  въ  МятавЕ:  пари  разсказалъ  аамъ 
слвдующую  историю:  когда  умеръ  послбднш  патр1архъ  московски!, 
щи.  желалъ  назначить  на  это  место  человека  ученаго,  который 
иного  путешествовалъ  в  говорилъ  по  латыни,  поитальянски  в  по- 
французски;    но  руссше  пхумньшъ  образомъ   умоляли   цари  не  на- 


5  I  <].     II.    167      177. 
л   Г.,-,  Ь  1сЬ  6оп1оп'     1 1    316 
I   Г.ип.  же,   и.    109  и  311. 
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значать  такого  человека,  а  именно  по  слъдующимъ  причияамъ:  во- 
первыхъ,  потому  что  онъ  зналъ  варварсгае  язьпси,  во-вторыхъ — 
что  его  борода  не  была  достаточно  велика  и  не  соответствовала 
сану  патр1арха,  въ  третьихъ — что  его  кучеръ  сидблъ  обыкновенно 
на  козлахъ,  а  не  на  лошади,  какъ  требуетъ  обычай»  '). 

Изъ  следующего  письма  Гордона  къ  одному  знакомому  въ  Лон- 
дон* видно  также  ничтожное  влгяше  Петра  на  управлеше  делами 
въ  это  время;  29-го  шля  Гордонъ  шипеть:  «я  все  еще  при  дворъ, 
что  причиняетъ  мне  болыше  расходы  и  много  безпокойства.  Мне 
обещали  болышя  награды,  но  пока  я  еще  получилъ  мало.  Когда 
молодой  царь  самъ  возьметъ  на  себя  управлеше  государ- 
ствомъ,  тогда  я,  безъ  сомнвшя,  получу  полное  удовлетво- 
реше  а). 

О  В.ШЯШИ  и  силв  партш,  враждебной  лиодямъ,  окружавшимъ 
Петра,  свид1зтельствуетъ  следующее  обстоятельство.  Когда  царь,  въ 
1692  году,  былъ  опасно  боленъ,  то  люди,  близше  къ  нему,  Лефортъ, 
кн.  Борисъ  Голицынъ,  Апраксинъ,  Плещеевъ,  на  всякш  случай  за- 
паслись лошадьми,  въ  намъреши  бежать  изъ  Москвы  3). 

Какъ  видно,  царствовала  реакцшнная  партш.  Спрашивалось,  на- 
сколько можно  было  считать  въроятнымъ,  что  направлеше  въ  пользу 
западной  культуры,  представителемъ  котораго  сделался  Петръ,  одер- 
житъ  верхъ  надъ  партаею  нащональною? 

По  крайней  мере,  въ  частной  жизни,  въ  своихъ  заняэтяхъ  и 
увеселешяхъ,  Петръ  пользовался  совершенною  свободою.  Онъ  окру- 
жалъ  себя  иностранцами,  не  обращая  внимашя  на  то,  что  этимъ 
нарушалъ  господствовавипе  до  того  обычаи,  оскорблялъ  нащональ- 
ное  чувство  и  патрн>тизмъ  своихъ  родственниковъ,  родныхъ  матери 
и  жены,  и  многихъ  вельможъ,  вызывалъ  осуждеше  народа,  твердо 
державшагося  старыхъ  обычаевъ.  Петръ  былъ  уб'Ьжденъ  въ  необ- 
ходимости учиться  въ  школе  1шостранцевъ  и,  такимъ  образомъ,  сде- 
лался постояннымъ  гостемъ  въ  Немецкой  слобод*. 

До  1689  года,  отношешя  Петра  къ  иностранцамъ  ограничива- 
лись  знакомствомъ  съ  докторомъ  фанъ-деръ-Гульстомъ,  съ  реме- 
сленниками, напр..  Тиммерманомъ  и  Брантомъ,  и  съ  военными, 
напр.,  полковникомъ  Менгденомъ.  Зато  ко  времени  посте  государ- 
ственна™ переворота  относится  его  близкое  знакомство  съ  двумя 
иностранцами,  в.'йяше  которыхъ  на  царя  сделалось  чрезвычайно 
важньшъ,  1шенно:   съ  Гордономъ  и  Лефортомъ. 


')  ШотЪегр.  Ли  ассоипЬ  оГ  Ыуогиа,  ЬопДоп,  1701. 

')  Сигйоп,  III,  260. 

')  Донесете  Кохена  въ  сочиненш  Бергмана  <1Мег  йог  6го88е>,  I,  183. 
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Оатрикъ  Гордонъ  родился  въ  Щотландш,  въ  1636  году,  и  при- 
надлежалъ  къ  знатному  роду,  преданному  католицизму  в  роялизму. 
Покинувъ  рано  родину,  онъ  долго  служидъ  въ  шведскомъ  и  поль- 
скомъ  войскахъ.   Въ  1660  году,  онъ  вступилъ  въ  русскую  службу. 

ОПЫТНОСТЬ    ВЪ  Д'1'..1И.\'1,,    ИНОГОСТОроНШЧ'    <"'||м:;п||;|1Пс.    ДоГфпГОИ'ЬсТНОСТЬ 

и  необычайная  работая  сила  доставили  ему  весьма  выгодное  место 
въ  Россш,  уже  ори  царяхъ  Алекевъ*  в  веодоръ.  Тт.мъ  не  иенъе, 
онъ  несколько  разъ  старался,  впрочемъ,  безуспешно,  оставить  рус- 
скую службу  в  возвратиться  на  родину.   Въ  немъ  нуждались;  онъ 


Патрикъ  Гордонъ, 
м,  портрета,  вахо  1 1ш  I I  въ  картинной  геллере! 


И.   11\ 


участвовать  въ  Чигиринскихъ  походахъ,  несколько  лвтъ  нрожилъ 
въ  Шевъ,  въ  качестве  коменданта  этого  города;  залгБмъ  принимать 
учавде  въ  ЕСрымскихъ  походахъ.  Въ  Въмецкой  слобод*  онъ  поль- 
зовался всеобщимъ  довър1емъ  п.  какъ  геловъкъ  зажиточный,  обра- 
зованный, обходительный,  игралъ  весьма  важную  роль.  Будучи 
завзятымъ  сторонникомъ  Стюартовъ,  онъ  постоянно  находился  въ 
связи  съ  противниками  англшскаго  короля,  Вильгельма  III.  и  узна- 
валъ  вообще  обо  всемъ,  что  происходило  на  западъ.  Постоянно  онъ 
быль  занять  обширною  перепискою:  случалось,  что  онъ  отправлялъ 
въ  одинъ  день  до  двадцати  писемъ  и  болъе.  Онп  былъ  лично  извъ- 
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стенъ  королямъ,  Карлу  II  и  Якову  II;  однажды,  въ  Гамбург*,  онъ 
былъ  приглашенъ  въ  гости  къ  бывшей  шведской  королев*  Хри- 
стин*. Герцогъ  Гордонъ.  занимавши!  въ  1686  году  мъсто  губер- 
натора въ  Эдинбург*  '),  приходился  ему  двоюроднымъ  братомъ. 
Изъ  Англги  онъ  весьма  часто  получалъ  карты,  инструменты,  ору- 
дие, книги;  онъ  постоянно  слъдилъ  за  новыми  открытиями  англий- 
ской Академш  Наукъ,  считался  онытнымъ  инженеромъ,  довольно 
часто  оказывалъ  существенный  услуги  при  построив*  кр*постей  и 
былъ  изобр*тателемъ  разныхъ  военпыхъ  снарядовъ.  Часто  хворая, 
онъ,  однако,  былъ  веселымъ  собес*дникомъ,  участвовалъ  въ  по- 
пойкахъ  и  не  только  въ  кругу  иностранцевъ,  но  и  между  русскими 
пользовался  большою  популярностью.  Н*тъ  сомн*шя,  что  Гордонъ, 
проживъ  около  тридцати  л*тъ  въ  Россш  до  сближешя  съ  Петромъ, 
ВПО.ЛН*  влад*лъ  русскимъ  языкомъ.  Такимъ  образомъ,  онъ  могъ 
сд*латься  полезнымъ  наставникомъ  юнаго  цари. 

Въ  еентябр*  1689  года,  поел*  пребываш'я  царя  въ  Тропцкомъ 
монастыр*,  установились  постоянный  сношешя  Петра  съ  Гордо- 
аомъ,  и  молодой  царь  ежедневно  любовался  военными  упражнениями, 
производившимися  подъ  руководствомъ  Гордона.  Семь  дней  сряду 
происходили  учешя,  маневры.  Гордонъ  показалъ  царю  разныя  дви- 
жетя  конницы.  вел*лъ  своимъ  солдатамъ  стрелять  залпами  и  пр. 
Однажды,  при  этихъ  упражненшхъ,  Гордонъ  упалъ  съ  лошади  и 
сильно  аовредилъ  себ*  руку.  Петръ  самъ  подошелъ  къ  нему  и  съ 
н*которымъ  волнетемъ  спрапшвалъ,  какъ  онъ  себя  чувствуетъ. 
Доказательствомъ  аначешя,  которое  Гордонъ  праобр*лъ  поел*  госу- 
дарственнаго  переворота,  можетъ  служить  и  то,  что  его  поев- 
щалъ  кн.  Борисъ  Алекс*евпчъ  Голпцынъ.  Въ  свою  очередь,  и  Гор- 
донъ об*далъ  н*сколько  разъ  у  князя. 

Очевидно,  Петръ  сталъ  нуждаться  въ  обществ*  Гордона.  Онъ 
весьма  часто  посылалъ  за  нимъ.  Главнымъ  заняНемъ  ихъ  было 
нриготовлеше  фейерверковъ:  царю  чрезвычайно  понравилась  эта 
пот*ха.  Гордонъ  постоянно  участвовалъ  въ  пирушкахъ  у  царя,  у 
Нарышкина,  Шереметева,  Ромодановскаго,  Андрея  Артамоновнча 
Матвеева  и  др.  Въ  дневник*  его  упоминается  о  бес*дахъ  съ  Петромъ, 
объ  удовольствш,  доставленномъ  царю  особенно  удавшимся  фейер- 
верком!,, пли  усн*шными  и  ловко  веденными  маневрами.  Сынъ  и 
зять  ГорДона  тоже  трудились  съ  Петромъ  падъ  фейерверкомъ,  въ 
царской  лабораторш.  Иногда  онъ  проводилъ  съ  царемъ  ц*лые  дин, 
занимаясь    опытами    падъ    военными    снарядами.    Любопытно,    что 
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однажды,  ао  желашю  Петра,  были  сделаны  два  фейерверка,  съ 
ц|;.1Ы(р  состязания  между  русскими  и  иностранцами;  фейерверкъ  ино- 
странцевъ,  какъ  кишеть  Гордонъ,  произвелъ  отличный  зффектъ  ; 
ил  другой  асе  день  быль  спущенъ  фейерверкъ  русскихъ,  который 
также  ороизвелъ  хороппй  эффектъ» .  При  одномъ  фейерверки  Гор- 
донъ обжегъ  сен!',  лицо,  а  въ  другой  разъ  самъ  Петръ  быль  ра- 
аенъ. 

Постоянно  находясь  у  себя  въ  компания  серетиковъ»,  Петръ 
скоро  ръшился  побывать  въ  гостяхъ  и  у  нихъ,  въ  Немецкой  сло- 
бодв.  30-го  апреля  1690  года,  онъ  съ  некоторыми  вельможами 
пГг|;да.гь  у  Гордина.  Все  чаще  и  чаще  загвмъ  повторялось  по- 
авлеше  Петра  въ  слободв.  Какъ  кажется,  Петръ  въ  первый  разъ 
обедать  \  Лефорта  3-го  сентября  1690  года.  У  Гордона  царь  бы- 
валъ  весьма  части,  пи  всякре  время,  иногда  рано  утромъ  и  безъ 
спиты,  какъ  бы  1п.  качестве  частнаго  человека.  Мнопя  черты  сви- 
детельствуют!  принужденности  обхождешя  царя  съ  Гордономъ. 

Когда  Петръ,  однажды,  отправился   къ  персидскому  посланнику,  то 

нзн.гь    сь  г I  Льна    К,ири.1.юнпча    Нарышкина    и    Гордона.    Они 

видели  таиъ  льва  и  львицу,  которыхъ  посланникъ  привезъ  въ  ио- 
дарокъ  царю,  и  были  угощаемы  сластями,  напитками  и  музыкою. 

Петръ  ПрИСутСТВОВалъ  у  Гордона  ва  СВаДЬбЪ  от  дочери  и  на  По- 
хоронах!, зятя.  Иногда  поевщешя  царя  были  очень  продолжительны: 
|.п.  п.  напр.,  2-го  января  1691  года,  онъ  объявилъ  Гордону,  что 
на  другой  день  будетъ  у  што  обедать,  ужинать  и  останется  но- 
чевать; при  этомъ  было  85  человекъ  гостей  и  около  100  человекъ 
прислуги;  къ  вочи  расположились  спать  по  лагерному».  На  дру- 
гой день,  пса  компашя  отправилась  обедать  къ  Лефорту    в  т.  п. 

По  молод ,ар1.  посещать  Гордона  не  ради  одним.  п< жъ;  когда. 

однажды,  Гордонъ  заболгвлъ,  после  роскопшаго  объда  у  Бориса 
Алексеевича  Голицына,  Петръ  самъ  пришелъ  къ  нему  узнать  по- 
дробнее о  ...» I  |.:п1и .  а  затвмъ  прислалъ  сч\  лекарства;  Разъ  онъ 
посетилъ  Гордина  и  взялъ  \  него  три  1.111ММ  оо1,  артиллершекомъ 
искусстве;  ни  свою  очередь,  и  Гордонъ  бралъ  книги  \  пара,  а 
самъ  выписывалъ  для  него,  чрезъ  купца  Мюнтера,  книги  изь-аа 
границы.  Иногда  они  беседовали  о  разныхъ  военныхъ  снарядахъ 
а  оружш,  осматривали  попью  шомпола,  которые  Гордонъ  получилъ 
иэъ  Англия  и  которые  чрезвычайно  понравились  Петру.  Когда  на- 
чали  составлять  планъ  болыпихъ  ианевровъ  въ  Коломенсвомъ,  Гор* 
донъ  нзобрЬлъ  машину,  посредствомъ  которой  можно  было  вламы- 
ваться въ  нещаятельеюй  лагерь,  несмотря  на  рогатки.  Петръ 
самъ   пришелъ  къ  Гордон)   для   осмотра   этой   машины.  Довольно 
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часто  царь  вм-бсге  съ  Гордономъ  испытывалъ  пушки,  мортиры, 
бомбы  и  пр.  Когда  начались  потехи  Петра  на  Переяславскомъ 
озер!;,  онъ  и  туда  приглашалъ  Гордона,  который  даже  купилъ  тамъ 
себ1з  домъ.  Гордонъ  долженъ  былъ  отправиться  и  въ  Архангельскъ 
въ  то  время,  когда  царь  находился  тамъ,  въ  1694  гиду,  а  до 
того  онъ  былъ  назначенъ  шаутбенахтомъ,  или  контръ-адмираломъ. 

Въ  январе  1694  года,  умерла  царица  Наталья  Кирилловна. 
Петръ  бесвдовалъ  съ  Гордономъ  о  болъши  матери.  Въ  тотъ  самый 
день,  какъ  она  скончалась,  Петръ  долженъ  былъ  удостоить  своимъ 
прпсутств1емъ  ужинъ  и  балъ  у  Гордона.  Рано  поутру  Гордонъ 
отправился  къ  Петру,  но  уже  не  засталъ  его  дома.  Простившись 
съ  умирающею  матерью,  Петръ  удалился  въ  Преображенское. 
Гордонъ  по-Бхалъ  туда  и  засталъ  царя  сильно  встревоженнымъ  и 
печальнымъ.  Гордонъ  остался  у  него.  «Около  8  часовъ*.  пишетъ 
онъ  въ  своемъ  дневнике,  «получили  мы  нзвьтт1е,  что  царица 
скончалась,  на  42 -мъ  году  жизни ».  Несколько  позже  Гордонъ  по- 
лучилъ  для  Петра  отъ  англшско-московекаго  торговаго  общества 
разные  подарки,  великол'впное  оруше,  шляпу  съ  бълымъ  перомъ, 
часы,  инструменты  и  несколько  дюжинъ  бутылокъ  лучшихъ  винъ 
и  ликеровъ.  Царь  самъ  пргЪхалъ  къ  Гордону  за  этими  вещами. 

Многое  во  всвхъ  этихъ  поступкахъ  Петра  являлось  смълою  но- 
визною. Бывало,  прежде,  если  кто  присутствовалъ  на  похоронахъ, 
то  посл'Б  этого  три  дня  сряду  не  могъ  являться  ко  двору.  Теперь 
же  самъ  царь  весьма  часто  бывалъ  на  похоронахъ  иноземцевъ- 
офицеровъ  въ  Немецкой  слобод*.  Патргарху  казалось  ужасньгмъ 
нарушешемъ  прежнихъ  порядковъ  существовате  иновърныхъ  церк- 
вей въ  Немецкой  слобод*.  Теперь  же  царь  иногда  вм'бст'б  съ 
Гордономъ  присутствовалъ  при  католическомъ  богослуженш  въ  мо- 
лельнБ,  построенной,  благодаря  старащямъ  Гордона.  Не'даромъ  на- 
родъ  съ  ужасомъ  сталъ  примечать,  что  царь  «воз.1гюбилъ  нгвмцевъ»: 
въ  глазахъ  народа  это  было  ересью. 

Къ  этому  же  времени  относится  начало  дружественныхъ  отно- 
шений царя  къ  Лефорту.  Можно  считать  в'Броятнымъ,  что  послед- 
или прннадлежалъ  къ  числу  иностранцевъ,  отправившихся  къ  Петру 
въ  Троицюй  монастырь,  въ  август*  или  сентябрь-  1689  года;  однако 
мы  не  им*емъ  точныхъ  св*д*гпй  объ  этомъ.  Во  всякомъ  случае, 
Петръ  познакомился  прежде  съ  Гордономъ,  а  зат*мъ  только  сбли- 
зился съ  Лефортомъ. 

Францъ  Лефортъ  родился  въ  1653  году,  следовательно,  былъ 
гораздо  моложе  Гордона.  Онъ,  равно  какъ  и  Гордонъ,  до  щя-взда 
въ  Россию  много  путешествовалъ,   не  им*въ,   однако,   случая  глл- 
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обръхти  тип  опытности  т.  двлахъ  и  того  многостороннего  образо- 
вания, какимъ  отличался  Гордонъ.  Въ  Россию  онъ  пргвхалъ  въ 
167л  году;  однако  здвсь  ему  не  такъ  скоро,  I . . 1 1.1.  Гордону,  уда- 
лось составить  ген!,  положение.  Впрочемъ,  онъ  находился  въ  тЬс- 
иой  синий  си  многими  жителями  Нъмецкой  слободы  п.  отличаясь 
веселостью  нрава,  добродупоеиъ  и  местностью,  пользовался  и<<-- 
общимъ  уважетёмъ.  Богатые  иностранные  купим,  знатные  дипло- 


Францъ  Лефортъ. 
Съ  гравврованнаго  портрета  ш 


мвты   были   покровителями  Лефорта.    Князь    Васишй    Васильевичъ 
Голицынъ  также  ими.  п.,  доброжелателемъ.    Онъ  нолучилъ  чти. 

полковника,  купилъ  домъ  т.  Нъмецкой  I. дв  в  женился. 

Нельзя  соннъваться  въ  томъ,  что  Лефортъ  ими.  талантливымъ 
деловЪкоиъ,  пи  въ  то  же  время  пи  иожетъ  быть  и  рЪчи  и  ка- 
кнхъ-либо  чрезвычайныхъ  способностяхъ  его.  Гордонъ  .и шъ  за- 
ниматься  чгетемъ  ученыхъ  книгъ,      Лефортъ  быль  равнодз т. 
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къ  наукъ.  Къ  сожалътию,  лшпь  весьма  немного  известно  объ  его 
участи  въ  военныхъ  операщяхъ  въ  Малороссш,  где.  онъ  сблизился 
съ  Гордономъ.  Образъ  его  дбйствШ  въ  Азовскихъ  походахъ  не  мо- 
жетъ  считаться  свпдЕтельствомъ  особыхъ  военныхъ  способностей. 
Относительно  сведенш"  въ  области  политики,  онъ  далеко  уступалъ 
Гордону,  бесвды  котораго  могли  заменить  для  Петра  чтеше  газетъ. 
Зато  Лефортъ  былъ  дорогъ  для  Петра  главньшъ  образомъ  своею 
личностью,  свонмъирскраснымъсердцемъ,  безкорыстною,  безпредъль- 
ною  преданностью  къ  особ*  Петра.  Гордонъ  гораздо  болъе,  ч*мъ 
Лефортъ,  могъ  считаться  представителемъ  западно-европейской  по- 
литической и  общественной  цивилизацш  и  потому  скор*е,  ч*мъ 
Лефортъ,  могъ  быть  наставникомъ  Петра  и  посредникомъ  въ  его 
еближенш  съ  европейскою  культурою.  Лефортъ  былъ  18-ю  годамп 
моложе  Гордона  и  19-ю  старше  Петра,  но,  по  своему  характеру  и 
наклонностямъ,  оставался  юношею  до  гроба.  Напротнвъ  того,  Гор- 
донъ, который  былъ  37-ю  годами  старше  Петра,  уже  въ  юныхъ 
.тЬтахъ  отличался  необычайною  зрълостью  характера,  обдуманностью 
дЬйствш,  ясностью  воззръшй  и  неутомимымъ  трудолюб1емъ.  Въ  про- 
тивоположность къ  некоторой  женственности  въ  характер*  Лефорта, 
не  от.тичавшагося  ни  самостоятельностью  воли,  ни  яснымъ  созна- 
шемъ  своего  личнаго  достоинства,  Гордонъ  былъ  настоящимъ  му- 
жемъ,  никогда  не  забывавшимъ  своего  достоинства.  Удоводьств1я 
веселой  жизни,  дружеская  попойка  съ  разгульными  друзьями,  пиры 
по  нескольку  дней  сряду,  съ  танцами,  съ  музыкою,  были  для  Ле- 
форта, кажется,  нривлекателыгве  славы  ратныхъ  подвнговъ.  Гордонъ, 
нап]ютивъ  того,  съ  трудомъ  перенося  увеселешя  придворной  жизни, 
предпочиталъ  имъ  походы  и  заняйя  за  письменнымъ  столомъ. 
Именно  при  этой  солидности,  серьезности,  при  нъкоторомъ  педан- 
тизм* Гордона,  въ  противоположность  широкой  натур*  Лефорта. 
достойны  вниматя  близкш  отношетя  Гордона  къ  Петру,  не  изм*- 
нивпияся  до  кончины  перваго.  Этп  отношения  были  мен*е  интим- 
ными,  нежели  отношетя  Петра  къ  Лефорту,  но  принесли  царю 
большую  пользу,  расширяя  кругъ  его  знатй,  наводя  его  на  новыя 
мысли,  упражняя  его  въ  дълахъ  военной  техники  и  щиучая  его 
къ  болъе  основательному  изучешю  разныхъ  предметовъ.  Лефортъ 
оставался  царедворцемъ,  Гордонъ  не  переставалъ  быть  тружени- 
комъ.  Лефортъ  легче  могъ  сделаться  другомъ  Петра,  потому  что 
онъ.  такъ  сказать,  пересталъ  быть  швейцарцемъ,  не  думалъ  о 
возврате  нш  на  родину,  между  т*мъ  какъ  Гордонъ  оставался  в*р- 
иымъ  своей  национальности,  своему  исповЕдашю,  и  до  посл*дняго 
времени    жизни  надьялся   на  возвращение  въ  Шотландто.    Ни  на 
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одну  минут]  Гордон*  не  переставать  считать  себя  подданнымъ 
Стюартовъ,  тогда  какъ  вся  ашзнь  Лефорта  сосредоточивалась  въ 
личной  привязанности  къ  Петру*.  Къ  сожалъпио,  не  сохранилось 
им  одного  письма  цари  къ  Лефорту;  письма  послбдняго  къ  Петр] 
свидътельствуютъ  о  любви  къ  царю  в  веселомъ  нран-1;  Лефорта; 
:(д'1-,сь  очень  много  говорится  о  попойкахъ,  о  разныхъ  сортахъ  винъ. 
Петръ  ванретилъ  разъ  навсегда  принуждать  Гордона  напиваться 
до-пьяна;  такого  распоряжетя  но  было  сдълано  въ  отношеши  къ 
Лефорту.  Никто  т.  топ  ,м1.р!..  какь  Лефортъ  8а  исключешемъ  Кка- 
тсрины.    не  имъмъ  столь  сп.1Ы1аго  н.ияшя  на  настроите  духа  Петра. 

КоТорЬП!  ЛЮоП.ТЬ  СГО   ВСеЮ  ДуШеЮ.     1,'оГД.1   Ле((ю])ТЪ  уМср'Ь,     ОНЪ,     КаКЪ 

разсказываютъ,  воскликнулъ:  Друга  иоего  не  стаю!  Онъ  одинъ 
быль  мн'Г.  въренъ.    На   кого  теперь  могу  положиться?»  '). 

Пребываше  Петра  въ  Ввиецкой  слободв  и  его  ежедневное  обще- 
Н1с  съ  иностранцами  должны  были  имъть  громадное  значение  въ 
развили  юнаго  царя.  Непринужденность  его  близкихъ  отношеши 
к],  людямъ.  каконы  были  Гордонъ,  Лефортъ  и  друпе  жители  Не- 
мецкой    СЛОбОДЫ,      была     Гора:!Д"    оо.гЬе    ПоЛе.ЧНоЮ    ШКо.ЮЮ    ДЛИ    Царя, 

твмъ  замкнутость  придворнаго   этикета  н  перемотала,    господство- 

вавпшхъ  въ   Кремль.    Въ    Немецкой    с м.1;   Петръ    встречался 

всюду  съ  началами  иьротернимости  и  космополитизма,  въ  противо- 
положность релииознымъ  и  нащонадьнымъ  предуб'Бждещямъ,  гос- 
подствовавппшъ  въ  исключительно  русскихъ  кругахъ  общества.   Въ 

Немецкой  с. дь.    служившей  образчикоиъ  западно-европейскихъ 

прхемовъ  общежития,  Петръ  несколько  дъть  сряду,  до  отправлешя 
въ  западную  Европу,  уже  находился  пвкоторьшъ  образомъ  загра- 
ницею. 111:111-.  сделанный  Петромъ  въ  1690  году  нзъ  Кремля  въ 
Немецкую  слободу,    иожетъ  считаться  более   важнымъ,    твмъ   по- 

эздка  заграницу,  въ  1697  году.   Ненецкая  с да  сделалась  для 

него  какъ  бы  первою  ставшею  на  пути  въ  Гермаипо,  Голландию 
и  Англно;  она  служила  посредникомъ  между  западомъ  и  востокомъ: 
пребывашемъ  въ  ней  Петра  оканчивается  эпоха  древней  история 
Россш,  начинается  новая  :•]>;«  для  ея  раавитш. 

Познакомившись  съ  разными  дипломатами,  офицерами,  инже- 
нерами, купцами,  Петръ  сделался  \  нихъ  домашнимъ  человъкомъ, 
ааглянулъ  въ  вхъ  семейную  кизиь,  сблизился  съ  нхъ  генами  и 
дочерьми.  Р.есьма  часто  въ  это  время  онъ  рже  бывалъ  въ  Ненец- 
коп  с. дь.    на  свадьбахъ   и    врестииахъ.    При   тахихъ  случаяхъ 


'|  Устряловъ,  Ш    264     0  Гордов4  в с   см.  мое  сочлнегое     Патрикъ  Гор- 

цовъ  и  его  дневник!      Спб    1878    0  Лефорта  см    сочввевле  1Ь п 
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присутствовали  да  мы.  Когда,  однажды,  л-втомъ  1691  года,  баронъ 
Келлеръ,  бывши  холостьшъ  человт,комъ,  устроилъ  пиръ  для  госу- 
даря, были  приглашены  дамы.  Петръ  участвовалъ  въ  танцахъ  и 
особенно,  какъ  разсказываютъ,  полюбилъ  такъ  называемый  «грос- 
фатертанецъ» .  Съ  этимъ  временемъ  совпадаетъ  начало  его  близ- 
кихъ  отношенш  къ  прекрасной  дочери  золотыхъ  дълъ  мастера,  бо- 
чара и  виноторговца  Монса.  Онъ  познакомился  съ  нею  чрезъ  по- 
средство Лефорта. 

Въ  1553  году,  англичане  открыли  морской  путь  въ  Бъ\лое  море. 
Затъмъ,  однако,  особенно  во  второй  половине  XVII  въка,  не  столько 


Архангельска  въ  начали  XVIII  г.тол,бт1я. 
Съ  современвоЯ  голлапдскоЯ  гравюры. 


англичане,  сколько  голландцы  играли  важнейшую  роль  въ  тор- 
говле, которая  шла  чрезъ  городъ  Архангельскъ.  И  въ  Москве,  и 
въ  А.рхангельск'Б,  и  въ  Вологде,  и  въ  другихъ  городахъ  жило 
много  голландскйхъ  купцовъ  Русское  правительство  какъ-то  бол-ве 
сочувствовало  Нидерландамъ,  чъмъ  Англии,  особенно  при  Карл-!;  1Т 
и  Яков^  II.  Для  русскихъ  дипломатовъ,  отправляемыхъ  въ  XVII 
и1нг1;  въ  разныя  западно-европейсшя  государства,  во  Франщю, 
Италию  а  проч.',  Голландия  почти  всегда  была  важною  станщею. 
Долгоруюй,  ВЪ  1687  году,  на  пути  во  Францйо  и  Италпо,  нт>- 
которое  время  пробылъ  въ  Голландца  и  быль  очарованъ  государ- 
ственнымъ  п  общественнымъ  строеиъ,  порядкомъ  администралди, 
солидностью  учрежден^  Яидерландовъ,  им'Ьвпшхъ  въ  то  время 
значеше  первоклассной  державы  ')•    Еътъ  сомнътая,    что  разсказы 

')  РозаеЦ,  Ье1'|лч,  I.  868. 
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Долгорукаго  о  Голландш,  поел*  возвращения  въ  Росою,  произво- 
дили глубокое  впечатлите  на  Петра.  II  чрезъ  Лефорта,  ншвшаго 
когда-то  въ  Нидерландахъ,  Петръ  линь  узнать  кое-что  объ  этоиъ 
кра*.  Келлеръ,  голландски  дипломатъ,  съ  которымъ  Петръ  ви- 
д'влся  и(м[..м;1  часто,  сообщалъ  ему  разныя  свъдввхя  о  всешрномъ 
значении  голландской  торговли,  промышленности  и  пр.  Чрезъ  Кел- 
лера, Гордона  II  другихъ  нностранцевъ  Петръ  узнавалъ  о  подроб- 
ностям, войны  между  Антею  и  Го.чланди'ю,  п,  одной  стороны,  м 
Франщею-   съ  другой. 


Соловецкш  монастырь  въ  XVIII  стшИпчи, 
|  I.  .  овреиевпой  гравюры. 


Въ  169]  году,  Петръ  получилъ  отъ  изиъстнаго  ученаго  и  го- 
сударственнаго  деятеля,  амстердамекаго  бургомистра  Ник.  Витзена, 
письмо,  въ  которомъ  говорилось  подробно  о  средствахъ  развили 
торговый,  сношешй  съ  Китаемъ  и  Персаею.  Витзенъ  считался 
опытньшъ  знатокомъ  этого  предмета.    Онъ  ом. п.  хорошо  знакомь 

с  I.    Р0СС1еЮ,    КОТОру] СБТИЛЪ    ВЪ    1666    ГОДУ,    п    ВЪ   1672  ГОДУ    и::- 

далъ  весьма  замечательный  трудъ     О  евверной  и  восточной  Тата- 
рии».   Памъ  иэв'встно   изъ  донесешй   барона    Келлера,    что    Петръ 

уже  въ  это  время  начал1 ращать  внимаше  на  вопросы  торговой 

политики;   Келлеръ  доносилъ  Генеральнымъ  Штатамъ,  чти  вадвется 
на  довольно  важныя  правительственныя  распоряженш  относит*  гьно 

Нф]  иПЛ!. 
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Понятно,  что,  при  важности  торговыхъ  интересовъ  для  ино- 
странце въ,  проживавшихъ  въ  Росши,  жители  Немецкой  слободы 
съ  усиленньшъ  внимавпемъ  следили  за  развиэтемъ  умственныхъ 
способностей  и  раепшретемъ  круга  знаш'й  Петра.  Келлеръ  доно- 
сить, что  царь  любить  иностранцевъ,  но  что  его  подданные  этимъ 
не  довольны.  «Мы  им*емъ  важн*йнпя  причины»,  сказано  въ  одной 
изъ  депешъ  голландскаго  резидента,  «желать  молодому  царю  здра- 
В1Я  и  благополучия».  Съ  усиленньшъ  внимашемъ  Петръ  сл*дилъ 
за  собьтями  въ  западной  Европе;  особенно  онъ  восхищался  усп*- 
хами  англшекаго  короля,  Вильгельма  III;  однажды  онъ  выразилъ 
даже  желаше  участвовать  въ  военныхъ  д*йств1яхъ  Англии  про- 
тивъ  Франщи,  подъ  руководствомъ  самого  короля.  Когда,  л*томъ 
1692  года,  англичане  на  мор*  одержали  поб*ду  надъ  французами, 
Петръ,  находившейся  въ  то  время  на  Переяславскомъ  озер*,  празд- 
новалъ  это  собьте  залпомъ  изъ  пушекъ  новопостроенныхъ  судовъ1). 

Полезною  школою  для  Петра  было  знакомство  и  съ  другими 
иностранцами.  Отъ  Андрея  Вишуса,  сына  зажиточнаго  голланд- 
скаго купца,  занимавшаяся  еще  при  цар*  Михаил*  беодорович* 
горнымъ  промысломъ  въ  Росши,  онъ  узнавалъ  о  многихъ  двлахъ. 
происходившпхъ  на  запад*.  Вишусъ.  въ  качеств*  дипломата,  бы- 
валъ  за  границею,  занимался  переводомъ  разныхъ  еочпненгй  на 
русски  языкъ.  былъ  авторомъ  труда  по  географш,  зав*довалъ  н*- 
которое  время  Аптекарскимъ  Приказомъ,  находился  довольно  долго 
въ  Малороссии,  въ  качеств*  дипломатическаго  агента,  и  въ  первое 
время  царствовашя  Петра  управлялъ  почтовымъ  в*домствомъ.  Уже 
это  зваше  доставляло  ему  возможность  сообщать  царю  множество 
заграничныхъ  новостей.  Петръ,  вид*вшшся  весьма  часто  съ  Ви- 
шусомъ,  давалъ  ему  разныя  поручешя,  относивиняся  къ  морскому 
д*лу,  къ  горном}'  искусству  и  пр.  Чрезъ  Вишуса  онъ  выписывалъ 
изъ-за  границы  разныя  книги,  инструменты,  а  также  мастеровъ- 
ремесленниковъ.  Позже  Впшусъ  устраивалъ  для  царя  пороховые 
и  оружейные  заводы,  лилъ  пушки,  основалъ  школу  для  моряковъ 
и  проч. 

Между  другими  лицами,  окружавшими  царя  поел*  государ- 
ственнаго  переворота  1689  года,  можно  назвать  еще  полковника 
Менгдена,  инженера  Адама  Вейде,  капитана  Якова  Брюса,  пере- 
водчика Посольскаго  Приказа,  Андрея  Кревета,  и  др. 

Шагомъ  впередъ  въ  направлении  къ  западной  Европ*  были 
путешеств!я  Петра  въ  Архангельска  предпринятый  имъ  въ  1693 


')  Ро88е11,  I,  502,  505,  508,  511,  514.  519. 
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и  1 Н94  годахъ.  Туп,  главную  роль  играли  иностранные  купцы 
и  лирики;  туп,,  на  берегу  Двины,  была  также  немецкая  слобода, 
въ  которой  находилась  реформатская  церковь.  Проъздомъ  въ  Архан- 
гельскъ,  Петръ  бывалъ  и  въ  Вологде,  где  также  проживало  значи- 
тельное число  иноотранцевъ.  Та  засть  города,  где  они  жили,  отли- 
чалась особенно  красивыми  и  солидно  построенными  домами  '). 
Патрикъ  Гордонъ  долженъ  былъ,  въ  мим  году,  отправиться  въ 
Архангельск'!,.  Онъ  разсказываетъ,  какъ  Петръ  тамъ  безцеремонно 
и  песет  пировадъ  съ  голландскими  и  английскими  шкиперами, 
игралъ  ("I.  ними  въ  кегли,  и  какъ  они  угощали  его  въ  своихъ  до- 
махъ  и  каютахъ. 

Архангельскъ  былъ  главною  сташцею  на  пути  въ  западную 
Европу.  Здвсь  Петръ  впервые  увидБлъ  море;  здвсь  иностранцы- 
шкипера  посвящали  его  т.  тайны  морского  двла,  техники  иоре- 
плаватя  и  кораблестроения.  Одинъ  морякъ  изъ  Саардама,  съ  ко- 
торымъ  Петрл.  сблизился  въ  Архангельскв,  училъ  его  лазить  на 
мачты  и  объяснилъ  ему  нет,  составные  части  корабельныхъ  снастей. 
Въ  Архангельске  Петръ  осмотрълъ  корабли,  нагруженные  иностран- 
ными товарами,  былъ  въ  таможне,  въ  конторахъ  иностранныхъ 
купцовъ.  Здесь  онъ  заложилъ  корабль,  который  затъмъ  былъ 
отправлевъ  въ  западную  Европу  съ  грузомъ  русскихъ  товаровъ. 
Отсюда  Петръ  послалъ  письмо  къ  Витзену,  съ  поручешемъ  купить 
въ  Голландш  корабль. 

Въ  помощи  иностранцевъ  Петръ  нуждался  для  устройства  ма- 
неврпвъ  и  дли  свинхъ  опытовъ  судоходства,  положившихъ  начало 
русскому  флоту. 

Мы  видели  выше,  какъ  Петръ,  непосредственно  послов  государ- 
ственна!!)   перепорота     1П.    1  оН'.1    Году,     чуть  ЛИ    Не   ежедневно   оы.гь 

свидетелем'!,  военныхъ  упражнешй,  устраиваемыхъ  Гордономъ.  Все 
это  было,  такъ  скалить,  приготовлетемъ  къ  большимъ  ианеврамъ, 
продолжавшимся  до  ^зовскихъ  походовъ.  Маневры  начались  лътомъ 
1690  года.  Они  были  не  совевмъ  безопасны:  бывали  случаи  серьез- 
на п»  повреждешя  ручными  гранатами  и  горшками,  начиненными 
горючими  веществами.  2-го  ионя  1690  года,  по  случаю  такт  на- 
зываемаго  перваго  Семеновскаго  похода,  одинъ  изъ  гакихъ  гор- 
шковъ  .юинул  I,  близь  государя;  взрывомъ  опалило  ему  лицо  и 
переранило  етоявшихъ  возле  него  офицеровъ.  Гордонъ  былъ  также 
раненъ;  неосторожный  выстрЕлъ  повредилъ  ему  ногу  выше  колъна, 


'I  СогЛоп'  Ь,   II.    182. 
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а    порохомъ   обожгло   лицо   такъ,    что    онъ    съ  неделю   пролежалъ 

въ  постели. 

Главный   характеръ    этихъ   военныхъ   упражнение    заключался 

въ  томъ,  что  потешное  войско  боролось    со  стрельцами.   Въ  этомъ 

высказывался    антагонизмъ    между   новою    и    прежнею    системами 

военной  организащи. 

Въ  1691  году,  маневры  возобновились.  Они  кончились  отчаян - 

нымъ  штурмомъ  потешной  крепости  «Пресбургской» ,  защищаемой 

безуспешно  стр'Блецкимъ  войскомъ,  подъ  начальствомъ  «генералисси- 
муса» Бутурлина.  Войска  Петра  бились  «на- 
крыто» ,  «съ  яростью» , — и  взяли  крепость. 
Князь  Иванъ  Димптр1евичъ  Долгорукгй,  же- 
стоко раненый  въ  правую  руку,  умеръ  на 
девятый  день;  было  много  раненыхъ.  Петръ, 
Лефортъ  и  Гордонъ  принимали  самое  дея- 
тельное участье  въ  сражешяхъ.  • 

Еще  больпие  размеры  имелъ  «Кожу- 
ховсюй»  походъ,  въ  1694  году.  Тутъ  на 
стороне  Петра  сражался  «генералиссимусъ» 
князь  6.  Ю.  Ромодановскгй,  командовавши 
новыми  полками,  съ  «польскимъ  королемъ» 
Бутурлиньшъ.  вписка  которагб  главньвхъ 
образомъ  состояли  изъ  стре.тьцовъ.  Защи- 
щая «безъимянный  городокъ»,  Бутурлннъ 
===      ~,  долженъ    былъ    сдаться.     Оруяиемъ    и    на 

~  этотъ  разъ   служили  ручныя  гранаты,  гор- 

Крестъ,  поставленный  Петромъ  х  ^  * 

ВелиЕнмъ    на    берегу    Б-влаго       ШКИ,   НаЧИНеННЫЯ   ГОрЮЧИЫИ   вещеСТВЯМИ,    И 

длинные  шесты,  съ  зажженными  на  конце 
ихъ  пуками  смоленой  пеньки.  Многихъ  пе- 
реранили и  обожгли,  въ  томъ  числ^  и  Ле- 
форта, которому  взрывомъ  огненнаго  горшка  опалило  лицо  такъ, 
что  онъ  несколько  дней  хворалъ  серьезно,  что.  впрочемъ,  не  по- 
мешало ему  угостить  у  себя  въ  шатре,  после  сраженщ,  царя  и 
глнвныхъ  офицеровъ. 

Главнымъ  образомъ  руководил!,  маневрами  Гордонъ.  Еще  во 
время  пребывашя  въ  Архангельске,  онъ  трудился  надъ  подробнымъ 
планомъ  Кожуховскаго  похода  и  даже  составилъ  подробную  записку 
объ  этомъ  предмете.  Хотя  «генералиссимусы»  и  были  руссше,  но 
все-таки  главными  руководителями  являлись  иностранцы.  Нтп  ма- 
невры были  полезнымъ  цриготовлешемъ  къ  Азовскпмъ  ноходамъ, 
а  далее    они  должны    были  служить    средствомъ   сближетя  между 


моря. 

Съ  рисунка,  приложепнаго  къ 

аИсторш  Петра  Велнк&гоя 

Устрядова. 
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Петромъ  м  иностранными  офицерами.  Лефортъ,  Гордонъ  и  пр.  по- 
стоянно были  1п,  обществ*  царя.  Петръ  цвнилъ  высоко  военно- 
техническое  образоваше  иностранцев^.  Невольно  въ  немъ  родилась 
и  окрепла  мысль,  тго  успехи  русской  политики  II  русскаго  оруяпя 
обусловливаются  главнымъ  образомъ  учаспемъ  въ  этихъ  дблахъ 
пи  ип  западно-европейской  школы. 

М  |-|  уже  знаемъ,  въ  ссакой  м1.рт.  царь  нуждался  ьъ  пноетран- 
цахъ  при  своихъ  опытахъ  плавашя  по  Переяславскому  озеру  в  при 
постройкь  судовъ.  Эти  занятая  принимали  все  ббльппе  в  ббльппе 
разивры.  Въ  поодъдствш  спи.  царь, 
во  введения  въ  Морскому  Устав)-,  раз- 

в    «  п.  подроб] ачало  кораблестрое- 

1п:1  въ  Россвз  и  Есакимъ  образомъ  въ 
иемъ  самомъ  охота  стала  отъ  часу 
болъе  ' ).  Располагая,  послв  государ- 
ствённаго  переворота  1 689  I  ода,  ббль- 
пгами  средствами  в  полною  свободою, 
Петръ  иогъ  заняться  всвмъ  этимъ 
еще  гораздо  успъппгБе  чвмъ  прежде. 

11.1  Переяславскомъ  пир!.  \ же  въ 
1 689  году  была  заложена  верфь.   На 

ней    было  пост] но,    подъ    руковод- 

ствомъ  голландцевъ,  Карстена  Бран- 
та  п  Корта,  несколько  судовъ.  Тутъ 

ТРУДИЛСЯ     СаМЪ      ПеТрЪ,     ВЪ    КаЧггТН'Г.    Кр.чтъ,  сд-вланный  Петроиъ  Великимъ  и 

,..  находящейся    въ     настоящее    время     въ 

корабельнаго  плот са.    Гуть  онъ,  зи-  со6ор4  г,  Архмгвяьожя* 

НОЮ    На     1692    ГОДЪ,  бЫЛЪ  ЗаНЯТЪ    ПО-  <>ъ  рнсТюи  А.  П.  Нороыеп. 

стройкою   большого   военнаго   судна. 

Онъ  работадъ  съ  такимъ  усердгемъ,  что  не  бевъ  грз  [а  его  уговорили 
прервать  на  короткое  время  занята  для  путешествия  въ  Москву, 
I  г1.  нужно  было  дать  торжественную  аудоенпдю  персидскому  по- 
сланнику. Спускъ  новаго  корабля  происходилъ  1  мая  1692  года. 
При  этомъ   случав   были    устраиваемы    разныя    празднества.    Пзъ 

краткихъ  31 "1.ь  Петра  къ  матери  въ  это  время  видно,  въ  какой 

иърв  онъ  пил.  валять  [рстроешемъ.  Даже  мать  царя  и  его  су- 
пруга должны  были  пргвхать  въ  Переяславль,  для  участия  въ  про- 
гулкахъ  на  водв.   Когда  онъ,  въ  1693  году,  задумалъ  отправиться 


')  Басня  о  мним. щ  №  рвоначальш  .  пи  ц.  I  ра    г.  1 1 

т.  сочинешо  Штраленберга  в  повторенныя  вагЬмъ  Фоккеродаомъ,  Цанштейномъ 
[Срекшинымъ,  Водьтероиъ,  Гоаиковыхъ,  ве  ють  внниав1я. 

и.  сопя  М1  ^е^  а\  щи  ы  о  -О 
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въ  Архангельска  то,  по  его  собственнымъ  словаыъ,  не  безъ  труда 
получилъ  позволеше  матери  «въ  сей  опасный  путь».  Изъ  ея  пи- 
семъ  къ  сыну  видно,  какъ  сильно  она  въ  это  время  беспокоилась. 
Въ  Архангельске,  Апракспнъ,  сдБлавипйся  впосл'Ьдствш  адмира- 
ломъ,  руководилъ  постройкою  новаго  корабля.  Ромодановскш  сде- 
лался адмираломъ,  Гордонъ — шаутбенахтомъ,  или  контръ-адмира- 
ломъ;  самъ  Петръ  довольствовался    скромньшъ   зватемъ   шкипера. 

.ТГбтоыъ  1694  года,  во  время  путешеелъчя  въ  Соловецки  мона- 
стырь, Петръ  едва  не  погибъ:  была  ужасная  буря;  крушеше  ка- 
залось неизбежными  Опытность  и  хладнокров1е  лодейнаго  корм- 
чаго,  Антипа  Тимоееева,  спасли  государя  и  его  товарищей. 
Въ  воспошгнаше  своего  избавлешя,  Петръ  собственноручно  сдБлалъ 
деревянный  крестъ,  съ  надписью  на  голландскомъ  языке.  Самъ 
царь  отнесъ  его  къ  тому  месту,  где  вышелъ  на  берегъ,  и  водру- 
зилъ  въ  землю  на  память  потомству  ').  Около  этого  же  времени 
и  Гордонъ,  по  случаю  бури,  находился  въ  большой  опасности,  о 
чемъ  подробно  разсказываетъ  въ  своихъ  запискахъ  2). 

Нельзя  не  удивляться  рабочей  сил*,  предприимчивости  и  энергш 
царя,  который  свопмъ  потехамъ  придавалъ  обыкновенно  весьма 
серьезное  значеше,  но  въ  то  же  время  любилъ  прерывать  работу 
шумными  увеселешями  и  разгульными  пиршествами.  Кораблестроение 
и  игра  въ  кегли,  химичесюе  опыты  въ  лабораторш  и  веселыя  по- 
пойки, ученые  разговоры  о  вопросахъ  технологи*  и  странныя  шутки 
и  маскарады  непосредственно  следовали  другъ  за  другомъ.  То  можно 
было  видеть  Петра  въ  церкви,  читав шимъ  апостола  и  пъвшимъ 
съ  певчими  на  клиросе,  то  на  корабля,  лазившимъ  по  мачтамъ  и 
такелажу;  иногда,  пропировавъ  всю  ночь  въ  веселой  компанш,  онъ 
утромъ  рано,  съ  топоромъ  въ  рукахъ,  отправлялся  на  верфь,  где 
работалъ  надъ  постройкою  судовъ.  По  достоверному  свидетельству 
шведскаго  агента  Кохена,  оказывается,  что  къ  одной  яхте,  при  ея 
постройке,  не  прикасалась  ни  одна  рука,  кроме  царской  3).  Весьма 
часто  Гордонъ  въ  своемъ  дневнике  упоминаетъ  о  подробныхъ  бе- 
седахъ  съ  царемъ,  въ  которыхъ  обсуждались  вопросы  военной  тех- 
ники и  политики;  весьма  часто  говорится  и  о  томъ,  что  царь  съ 
большою  компашею  (до  100  и  200  лицъ)  по  целымъ  суткамъ 
бражничалъ  у  своихъ  знакомыхъ,  иностранныхъ  дипломатовъ,  офи- 
церши, и  пр.  По  словамъ  Кохена,  Келлера  и  Гордопа,  ташя  по- 
сещения бывага  имъ  подъ-часъ  въ  тягость. 


')  Угтряловъ,  II,  166—168. 
I  Тае-еЬисЬ  Оогаоп'в,  П,  483. 
3)  Устряловъ,  П,  359—360. 
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Въ  1698-  93  годахь,  Петръ  велълъ  построить  для  Лефорта 
великолепный  домъ,  роскошно  меблированный:  здесь  происходили 
самыя  веселый  попойки;  здесь  царь  до  отправления  въ  Архангельскъ 

однажды  пировалъ  ов ютырехъ  дней  сряду.   Въ  погреб*  у  Ле 

форта    находились    ■тошшп    оолыше  запасы   виноградныхъ  пит.. 

и.)  втбсколько  тысячъ  рублей.  I!"  время  такихъ  пиршествъ  бесе- 
довали о  государственныхъ  дълахъ  на  заладь,  пивали  :1а  .чдоровье 
короля  англйскаго,  Вильгельма  III.  или  произносили  тосты  въ  честь 
Женевской  республики,  Генеральныхъ  Штатовъ.  Такимъ  образомъ, 
п  попойки  пм1;ли  некоторое  политическое  значеше  и  оыли  нФКОТО- 
рьшь  образомъ  политической)  школою1). 

Разумеется]  подъ  чаи.,  увеселешя  царя  доходили  до  буйства; 
бражничанье  прпнимало  ужашюпце  размеры;  молодому  царю,  отъ 
природы  чувственному,  изобилующему  силой,  трудно  было  знать 
мЪру  въ  вееельи  и  разгул!,.  При  его  положенш.  ВСВ  угождали  ему. 
Царь  освободился  отъ  аз1атскаго  перемотала  и  зтикета,  господ- 
ствовавтихъ  до  того  въ  Кремлевскомъ  дворцЪ;  изт>  таинственна  го 
полумрака  царскнхъ  покоевъ  онъ  «вьюЪжал'ь  на  улицу  .  Нашъ 
знаменитый  историкъ,  С.  М.  Соловьевъ,  ппшетъ:  •Петръ  выбътаетъ 
изъ  дворца  на  улицу,  чтобы  больше  уже  не  возвращаться  во  дво- 
рецъ  съ  тъмъ  значешемъ.  съ  какимъ . сидели  тамъ  его  предки... 
Молодой  богатырь  расправляетъ  свои  силы.  Въ  то  время,  когда 
Росая  повернула  на  новый  путь,  какъ  нарочно  грусть  и  скука 
ВЫГОНЯЮТЪ  молодого  царя  нзъ  дворца,  въ  новую  сферу,  ГД'Г.  онъ 
окруженъ  новыми  людьми,  I  п.  онъ  вождь  новой  дружины,  разор- 
вавшей съ  прежнимъ  бытомъ,  съ  прежними  отношениями.  Безъ 
оглядки  бъжитъ  онъ  изъ  скучнаго  дворца  чистымъ  и  свъжимъ, 
новьгмъ  человъкомъ,  и  потому  способнымъ  окружить  себя  новыми 
людьми:  онъ  убъжалъ  отъ  царедворцевъ  и  ищетъ  товарищей,  бе- 
ретъ  всякаго,    кто  покажется   ему  годнымъ   дли   его  двда...  Для 

Петровыхъ  днда,  отца  н  брата,  кроме  ихъпри] I,  недоступный, 

окруженный  священнымъ  велишемъ  и  страхомъ  дворецъ  служилъ 
темь  нее,  чт.мь  теремъ  для  древней  русское  жншцнны  охранялъ 
нравственную  чистоту,  хотя  мы  уанаемъ,  что  более  яшвой  по  при- 
род-!; царь.  Алексей  Михайловичъ,  ш т.  иногда  > [ровать,  на- 
поить бояръ  и  духовника.  Младппй  сынъ  его,  съ  пылкою,  страст- 
ною природою,  иыо|;жа.ть  изъ  дворца  на  улицу,  в  мм  внаемъ,  ка 
грязна  русская  улица    въ  коми!;   XVII  и1.ка:   справимся  съ  изве- 


%  Некоторые  примеры   таковыхь  бес*дъ   »  а   въ  сочиненш  Корба 

1'|.-омп|1  Шпене  .и   И 
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сияли  (I  гоеподетвовавшихъ  порокахъ  тогдашняго  общества,  и  намъ 
объяснятся  привычки  Петра,  которыя  такъ  намъ  въ  немъ  не  нра- 
вятся» '). 

Петръ  не  только  ппровалъ  смълъе,  разгульн-ве  отца — <»нъ  и  ра- 
боталъ  гораздо  болтзе  отца.  Алоксвй  Мпхайловичъ  мечталъ  о  со- 
оруженш  флота,  но  не  успъчгь  осуществить  этого  д-г.ла,  въ  кото- 
ромъ  не  принималъ  личнаго.  непосредственнаго  участи.  Петръ  уе- 
пт;лъ  создать  флотъ  именно  самоличного  работою  моряка  и  кора- 
бельнаго  плотника.  Не  мудрено,  что  царь,  превратившись  въ  мат- 
роса и  ремесленника,  подъ  часъ  любилъ  отдыхать  отъ  труда,  какъ 


Домъ  Лефорта  въ  Немецкой  слободй. 
Съ  редкой  современной  гравюры  Генриха  де-Виттъ,  находящейся  въ  коллекцш  П.  Я.  Дашкова. 


отдыхали  его  товарищи, — въ  гавани  и  на  верфяхъ.  Отсюда  никото- 
рая необузданность  въ  попойкахъ,  недостатокъ  въ  поддержанш  до- 
стоинства государя,  нарушеше  правплъ  внъчпняго  орилишя,  иодо- 
бающаго  царю.  Отказавшись  играть  роль  полубога  на  престол*, 
царь,  подъ  часъ,  въ  кругу  подданныхъ,  людей  скромныхъ,  велъ  себя 
какъ  равный  между  равными.  Нельзя  по  этому  удивляться  тому 
значетю,   которое  им'Ьлъ   въ  увеселешяхъ   царя  «Ивашка  Хмъль- 


')  Соловьевъ,  XIV,  110—112. 
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нищий»,  (I  которомъ  такъ  часто  упоминается   И1,  шутливыхъ  запи- 
скахъ  царя  ъ  его  товарищей. 

Охота  Петра  гсъ  страннымъ  шуткамъ,  иаскарадамъ  и  пр.  напо- 
ииааетъ  некоторый  черты  подобныхъ  эпизодовъ,  случавшихся  при 
йвавтв  Грозномъ.  П|щ  дворв  Петра  было  иножество  шутовъ,  вар- 
ликовъ ').  Уже  въ  это  время  встречаются  мнопя  шутки  оъ  кня- 
земъ-папою»,  Зотовымъ,  бывшимъ  дядькою  царя.  Въ  началв  1695 
года,  Петръ  отпраздновалъ  свадьбу  своего  шута,  Тургенева,  слв- 
дующимъ   образомъ.    Въ  повздв  были  бояре,  окольничие  и  думные 

люди;  «вха ш  .  какъ  разсказываетъ  современникъ,    на  быкахъ, 

на  козлахъ,  на  свиньяхъ,  на  собакахъ;  а  въ  платьяхъ  были  смвш- 
|ц.1\'1..  въ  вуляхъ  иочальныхъ,  въ  шляпахъ  лычныхъ,  въ  краше- 
нинныхъ  кафтанахъ,  опушенныхъ  кошачьими  лапами,  въ  еврыхъ 
и  разноцв'Бтныхъ  кафтанахъ,  опушенныхъ  белыми  хвостами,  въ  со- 
ломенныхъ  сапогахъ,  въ  мьппьихъ  рукавицахъ,  въ  лубочныхъ  шап- 
кахъ  и  пр.  ').  Можно  считать  ввроятнымъ,  что  самому  царю  при- 
надлежала весьма  важная  доля  въ  устройств*  такихъ  сумасброд- 
1П.1Х1,  увеселешй.  Зато  нъкоторыя  нзъ  шутокъ  а  увеселенЬЗ  его 
свид'Бтельствуютъ  о  п.п'.ппп  западно-европейскаго  образования.  1 1 рп 
фейерверкахъ,  нервдко  представлялись  сцепы  ыиеологичесгая.  Въ 
письмахъ  Петра  къ  Вишусу  упоминается,  напр..  по  случаю  пожара, 
о  Вулкану  ев ;  говоря  о  бурв,  онъ  шутилъ  относительно  коварства 
Нептунуса;  во  время  военныхъ  упражнешй,  онъ  писалъ  о  Марсовой 
потвхъ  и  т.  и. 

Пылкая,    страстная    натура   Петр; наруживалась   иногда  при 

попойкахъ   брань ли   даже  дракою.   Однажды   на   пиру  онъ  сип 

ственноручно  нанесъ  по своему  шурину  Лопухину,  который  чвмъ 

то  обидвль  Лефорта.  Такде  случаи  взрывовъ  царскаго  гнвва  пов- 
торялись часто,  м  тогда  стоил >лыпого  труда  успокоивать  моло- 
дого государи. 

Государственными  делами  Петръ  пока  не  занимался.  Нельзя, 
поэтому,  удивляться  ничтожности  распоряжение  т.  области  законо- 
дательства п  администрации  т.  это  время.  Управляли  делами  глав- 
нымъ  образомъ   дядя  гос]  | аря,    Левъ  ЕСирилловичъ  Парышкинъ,   и 

1.11,1:1.  Г)с.рпс-|.    \.к'ксвевичъ  Голицынъ.    Вэ асти  внешней   1 1 

тики  главнымъ  двльцомъ  быль  думный  дьякъ  Емельянъ  Украин- 
цевъ.    Бояре    Троекуровъ,    Стрепшевъ,    Прозоровские,    Головкинъ, 


')  Поссельть,  11 
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Шеремете  въ.  Долгоруки  и  Лыковъ  были  начальниками  важн15йшихъ 
прнказовъ. 

П'етръ  пока  ограничивался  приготовлешемъ  средствъ,  необходи- 
мыхъ  для  успеха  во  внешней  политике.  Онъ  занимался  развипемъ 
войска  и  положилъ  начало  флоту.  С  делавшись  воспитанникомъ  на- 
ставниковъ-пностранцевъ,  онъ  мало-по-малу  становился  способньгмъ 
заняться  и  внутреннимъ  преобразоватемъ  государства.  Б.шжайшимъ 
результатомъ  эпохи  учешя  Петра  -я  его  пребывашя  въ  Немецкой 
слобод*  были  Азовсюе  походы.  За  ними  следовало  еще  бол'Ее  важ- 
ное собьте — путешеств1е  за  границу.  * 


*&э 


■  9  > 


*1% 


<*/  ■,«•  V*  ♦т*/  ■'•>   V. 


ш 


ГЛАВА    VII. 


А  з  о  в  с  к  1  е    походы. 


ЖЕДШШТР1Й,  во  время  своего  краткаго  царствованш, 
иечталъ  о  поход*  на  турокъ  и  татаръ.  Наканун1;  гноен 
гибели,  онъ  быль  занять  приготовленьями  къ  войне. 
Подобно  тому,  какъ  впослвдствш  Петр'!,,  инь  устраи- 
валъ  военныя  потехи,  маневры  в  говорилъ  о  необхо- 
димости взятья  А.зова.  Вообще,  между  Лжедимнтр1емъ 
/ь-  ^  и  Петромъ  Великинъ  въ  нЗжоторыхъ  отновзешяхъ  есть 
'лху  небольшое  сходство.  II  тип,,  и  другой  старались  осво- 
бодиться отъ  господствовавпгйхъ  до  того  правилъ  при- 

дворнаго    этикета;     пхч.    > им.    было    иожно    назвать 

западниками;  оба  они.  начиная  заниматься  делами  внеш- 
ней политики,  останавливались  по  преимуществу  на  во- 
сточномъ  вопросе;  оба  они  считали  необходимыми  насту- 
пательныя  двйствья. 
Съ  гвхъ  поръ,  какъ  Лжедимитрьй  иечталъ  озавоеваньи  Крыма 
и  Аяова,  о  союз*  съ  Генрихомъ  ГУ  противъ  иусульманъ,  происхо- 
дили разный  столкноветя  между  восточнымъ  тронь  в  Рошею, 
которая,  однако,  не  могла  похвалиться  ос яно  ртягвшныии  дей- 
ствиями. Котя  московскому  правительству  в  удалось  отстоять  Ма- 
лороссию отъ  притязаньй  турокъ,  Чигиринскье  походы  все  таки  слу- 
а.н.ш  доказательствомъ  превосходства  гурецкаго  оружья  надъ  рус- 
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скимъ.  Еще  ыенъе  утешительными  были,  какъ  мы  видели,  Крымсюе 
походы  при  царевне  Софьъ. 

Отношешя  Росеш  къ  туркамъ  и  татарамъ  оставались  съ  тъхъ 
поръ  неопределенными,  натянутыми.  Не  было  войны,  но  не  было 
включено  и  мира.  Союзъ  съ  Польшею,  пм'Ьвшш  главною  целью 
войну  съ  татарами  п  турками,  оставался  пока  въ  полной  сил*. 
Однако  военный  действ1Я  были  прерваны.  Существовало  лишь 
что-то  въ  род*  фактического  перемирш.  Старашя  малороссшекаго 
гетмана  Мазепы  склонить  хана  Саадатъ-Гирея  къ  заключенш  мира 
не  повели  къ  желаемой  цели,  .потому  что  ханъ  хотелъ  мира  не 
иначе,  какъ  на  основанш  существовавпшхъ  до  16.87  года  между 
Росшею  и  ханомъ  условш.  Значить,  ханъ  требовалъ,  чтобы  Росеш 
по  прежнему  присылала  ему  поминки,  т.  е.  дань.  Въ  1692  году, 
быль  отправленъ  въ  Бахчисарай  дипломатически  агентъ,  но  пере- 
говоры не  повели  ни  къ  какому  результату:  ханъ  не  хотвлъ  отка- 
заться отъ  дани  и  не  соглашался  на  требоваше  дать  свободу  на- 
ходившимся въ  Крыму  русскимъ  нлЕннпкамъ. 

Шаткость  шшшевля  двдъ  въ  Малороссш  была  выгодна  для 
татаръ; — въ  Малороссш  всегда  находились  люди,  мечтавппе  о  союзъ 
съ  татарами  противъ  московскаго  правительства. 

Въ  свою  очередь,  Польша  и  императоръ  Леопольдъ  постоянно 
требовали  отъ  Росеш  возобновлевля  военныхъ  дъйствш  противъ 
гурокъ  и  татаръ.  Гордонъ,  въ  мав  1691  года,  ппсалъ  къ  своему 
родственнику,  въШотланддю:  «здесь  находится  императорской  ннтер- 
пунцш,  который  долженъ  заставить  насъ  сдвлать  диверсию  про- 
тивъ татаръ.  Онъ,  однако,  не  успветъ  въ  своемъ  намвренш,  по- 
тому что  мы,  по  недостатку  еилъ  и  средствъ.  должны  довольство- 
ваться лишь  прикрьгиемъ  нашихъ  границъ  ').  Въ  январв  1692 
года,  онъ  ппсалъ:  мы  здесь  жнвемъ  въ  мир*,  и  самыя  настоя- 
тельный требования  нашихъ  союзннковъ  не  заставятъ  насъ  пред- 
принять что-либо  важное»   ')-. 

Между  твмъ,  набъти  татаръ  повторялись  безпрерывно;  въ  на- 
чал!; 1692  года,  подъ  ствнамп  города  Немирова,  въ  Малороссш, 
появилось  не  менЬе  12,000  татаръ;  они  выжгли  предместья  го- 
рода и  увели  съ  собою  множество  народа,  лошадей  и  пр.  Расска- 
зывали, что  турки,  находивппеся  въ  Азов*,  готовились  также  едв- 
лать  нападете  на  Росеш  '). 


')  Та^еЬиеЬ    Оогйоп'в,   111,280.   О  старашяхъ   Курц:1    см.  также   соч.    Пос- 
сельта  о  Лефорт*,  1.  516. 

■I  Та§еЪпсЬ  Оогйоп'з,  III.  809. 
')  Тамъ  же,  П.  317,  346,  39В,   Ю0. 
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Мы  не  знаешь,  какимъ  образомъ  возникла    и    развилась    мысль 

объ    АЯОВСКОМЪ    ПОХОДЕ:    НвЛЬЗЯ    СОМНЁВаТЬСЯ    ВЪ   ТОШЬ,    ЧТО    МЫСЛЬ   || 

иопи'1;  д| ми  1.11,1  к)  часто  служила  предметомъ  бесфдъ  иежду  Цетромъ, 
Дефортомъ  п  Гордономъ.  Во  всякомъ  случае,  уже  лътомъ  1  < . '.  *  I 
года,  начали  говорить  о  какихъ-то  предпр1ят1яхъ.  Дефортъ  шил. п. 
к'ь  своимъ  родственникамъ,  въ  Женеву,  что  идетъ  ръчь  о  путеше- 
ствие цари  въ  Казань  и  Астрахань;  въ  сентября,  онъ  писалъ  о  на- 
м'|'.р|'ш'п  цара  соорудить  флотъ  на  Волге  и  начать  шае-то  важные 
пепегбворы  съ  Пермею  ').  Лефортъ  пока  молчалъ  о  турецкой  войне. 


В   -, 


•Автономъ  Михайловичъ  Головинъ. 
(I,  портрета,  находящегося  ва  современ! равврф  „Ваяпе  \ мм 

Зато  баронъ  Келлеръ  шпал,  около  того  же  времени  мша  увъ- 
ряли,  что  Им.  Царская   Ве. ества  скоро  докажутъ,  въ  какой  мйрЕ 

ОНИ    СКЛОННЫ    КЪ    рЕПШТеЛЬНЫМЪ   ДВЙСТВ1ЯМЪ    прилип.    НвВ'ЕрНЫХЪ  '). 

Также  и  Гордонъ  писалъ,  въ  конце  1694  года,  своему  другу,  ксёндзу 
Шмидту:  а  думаю  и  надеюсь,  что  мы  въ  это  лбто  нредпримемъ 
что-нибудь  дли  блага  христианства  н  нашихъ  союзяиковъ»  ').  Такъ 
какъ  уже  въ  самомъ  начале  1696  года,  именно  20-го  января,  пыли 
г  1.|,|,ц||.|  первыа  распоряжешя  для  иобилизацш  войска,  причемъ 
было  указано  на  ЕСрымъ,  какъ  на  егбль  похода,  то  можно  считать  вт.- 
роятнымъ,  что  Гордонъ,  въ  декабри  1694  года,  уже  аналъ-точно  о 

1 )  Соловьевъ,  \1\',  Л  т. 
Ц  РоввеИ,  II.  229. 
а  гоия  остра  ввлакдго.  21 
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намёрешяхъ  царя,  но  не  счнталъ  себя  въ  правь-  высказываться 
объ  этоыъ  иначе,  какъ  въ  виде  предположение . 

Со  стороны  1ерусал1шскаго  патриарха  Досиеея  также  было  сдв- 
дано  царить  унЬщаше  къ  ренштельнымъ  д,бйств1ямъ.  Онъ  въ  раз- 
драженш  жаловался  на  то,  что  французы,  посредствомъ  подкупа, 
забрали  въ  свои  руки  священныя  места  въ  ГерусалимБ,  на  ихъ 
козни  въ  Константинополе,  направленный  протнвъ  московскаго  пра- 
вительства, п  т.  п.  Нзъ  всего  этого  патр1архъ  выводить  заключеше 
о  необходимости  воины.  «Вамъ  неполезно»,  писалъ  Досиеей,  «если 
турки  останутся  жить  на  сБвере  отъ  Дуная,  или  въ  Подолш,  или 
на  Украине,  или  если  Герусалимъ  оставите  въ  ихъ  рукахъ:  худой 
это  будетъ  мпръ».  Далее,  въ  этомъ  носланш  сказано:  «если  татары 
погибнуть,  то  и  турки  съ  шиш,  и  дойдетъ  ваша  власть  до  Дуная, 
а,  если  татары  останутся  целы,  то  они  васъ  обмануть.  Впередъ 
такого  времени  не  сыщете,  какъ  теперь...  Александр!.  Велики,  не 
ради  Бога,  но  ради  единоплеменниковъ  свопхъ,  на  персовъ  великою 
войною  ходилъ,  а  вы,  ради  евятыхъ  месть  и  единаго  православия, 
для  чего  не  бодрствуете,  не  трудитесь,  не  отгоняете  отъ  себя 
злыхъ  соседей?  Вы  упросили  у  Бога,  чтобъ  у  турокъ  была  война 
съ  немцами;  теперь  такое  благополучное  время, — и  вы  не  радеете!.. 
Смотрите,  какъ  смеются  надъ  вами...  татары,  горсть  людей,  и  хва- 
лятся, что  берутъ  у  васъ  дань,  а,  такъ  какъ  татары  подданные 
турецше,  то  выходитъ,  что  и  вы  турещие  подданные.  Много  разъ 
вы  хвалились,  что  хотите  сделать  и  то,  п  другое,  и  все  оканчи- 
валось одними  словами,  а  дъма  не  явилось  никакого»    '). 

Бъ  народе  считали  Лефорта  главнымъ  виновникомъ  Азовскихъ 
походовъ.  Трудно  сказать,  насколько  это  предположение  было 
справедливо.  Сллшкомъ  смелою  кажется  гипотеза  нашего  пзв'Ьст- 
наго  историка  Соловьева:  «Лефортъ  хот-влъ,  чтобъ  Петръ  предпри- 
нял!. путе1пеств1е  за  границу,  въ  западную  Европу;  по  какъ  пока- 
заться въ  Европе,  не  сделавши  ничего,  не  принявши  дъятельнаго 
учатя  въ  священной  войне  противъ  турокъ.  Не'  забудемъ,  что, 
тотчасъ  по  взятш  Азова,  предпринимается  путешетпе  за  границу; 
эти  два  собьгпя  состоять  въ  тесной  связи»  2).  Дело  въ  томъ,  что 
нетъ  никакихъ  данныхъ,  подтверждающихъ  предположение,  что 
мысль  о  путешествш  за  границу  возшшла  до  Азовскихъ  походовъ, — 
напротивъ,  ито  путешеств1е  было  вызвано  опытами,  сделанными 
во  время  Азовскихъ  походовъ. 


')  Соловьевъ,  XIV.  216-  220. 
-')  Тамъ-же,  XIV.  '217—218. 
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Зато  нельзя  сомневаться  въ  тесной  связи  между  маневрами 
предыдущихъ  годовъ  п  Азовскими  походами.  Австршсшй  дипло- 
матически агентъ  Плейеръ,  находившиеся  въ  то  время  въ  Россш, 
видвлъ  въ  Кожуховскомъ  походе  приготовлеше  къ  турецкой  войне 
м  смеялся  надъ  русскими,  не  понимавшими  значешя  этихъ  воен- 
выхъ  >  1 1 1 » ; I . I .- 1 1 < ■  1 1 1 1 1 .  Къ  тому  же  II  [ейеръ  узналъ,  что  царь  черезъ 
атамана  донскихъ  казаковъ  собиралъ  сведвшя  о  положения  кре- 
пости Азова  '). 

Самъ  Петр'!.,  въ  письме  къ  Апраксину,  такимъ  обраэомъ  гово- 
I > 1 1 II.  о  некоторой  связи  иеждз  маневрами  и  войною:  хотя  въ 
ту  пору,  какъ  осенью,  впродолжеше   пяти    недЬль,   трудились   мы 

ПОДЪ     КожуХОВЫИЪ     ВЪ     МарСОВОЙ     ПОТЕХЕ,     ничего     Гю.гЬг.     КДОМБ 

игры  на  уме  не  было,  однакожь  эта  игра  стала  предв-встникомь 
настоящего  двла  >  "). 

Указывая  въ  манифестахъ  на  Крымъ,  какъ  на  цг..п.  похода, 
правительство,  кажется,  старалось  скрывать  настоящую  цель  воен- 
ныхъ  операцш.  Предполагалось  занята  устьевъ  Днепра  и  Дона. 
II  тамъ,  п  здесь  находились  турецки  укрепленш,  препятствовав- 
поя  сообщению  Россш  съ  Чернымъ  моремъ  в  служивши  баяв 
(чип.  при  набътахъ  татаръ  на  Россш.  Для  обезпечешя  южныхъ 
границъ  московскаго  государства,  для  охранешя  городовъ  (Бел- 
города, Тамбова,  Козлова,  Воронежа,  Харькова  и  др.),  для  рав- 
витгя  торговли  п  промышленности  во  всемъ  этомъ  крае,  было 
|ц кодимо  завладеть,  съ  одной  стороны,  Авовонъ,  съ  другой — при- 
днепровскими крепостцами  (Кизикерменъ,  Арсланъ-Ордекъ,  Та- 
нин.  II    Пр.):    тогда    ТОЛЬКО   МОЖНО    бЫЛО    над ВЯТЫ !Я     на    уСНВШНЫЯ 

действия  м  противъ  крьшскихъ  татаръ. 

Походы  Голицына  не  имели  успеха  преимущественно  потому, 

что    с Зщеше    голою    степью    представляло    громадный    ватруд- 

ненш.  Теперь  асе,  при  походе  на  Ааовъ,  водный  пути  для  пере- 
движетя  войска,  припасовъ,  военныхъ  снарядовъ  представлялъ 
значительныя  преимущества. 

До  этого  руссюе  воины  весьма  часто  авлялись  на  низовьяхъ 
Днепра  п  Дона.  Днътгръ  быль  частью  пути  «изъ  Варятъ  въ 
Греки»;  этой  дорогою  \\\.\и  когда-то  полчища  Олега  и  Игоря,  при 
походахъ  н.|  Вивантш.  На  Дону,  до  самаго  устья,  много  раяъ  по- 
вавываяись  казаки  иорсше  разбойники,  отправлявшиеся  нередко 
грабить   берега    Чернаго   моря  и  возвращавппеся  обыкновенно  съ 

1 1  $  стряговъ,  II .  '• 

-')    I  .4  1   .....    II.  219 
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богатою  добычею.  Тате  набЁги  кмзаковъ  повторялись  особенно 
часто  въ  XVII  вёкё.  Въ  1626  году,  казаки  далее  явились  въ 
окрестностяхъ  Константинополя,  где  разграбили  какой-то  мона- 
стырь. Около  этого  же  времени,  онп  обратили  въ  пепелъ  мало- 
;|:патск1е  города  Трапезунтъ  и  Синопъ.  НерЁдко  турецкое  прави- 
тельство жаловалось  московскому  на  неистовство  казаковъ.  Цари 
оправдывались  тёмъ,    что  не  имёютъ  средствъ  сдерживать  ихъ. 

Къ  1637  году  относится  взятае  Азова  казаками.  ЗатЁмъ  они 
выдержали  тамъ  осаду.  «Азовское  сиденье»  сдвлалось  любимымъ 
предметоыъ  народныхъ  пЁсень.  Когда  казаки  предложили  москов- 
скому правительству  удержать  за  собою  эту  крепость,  царь  Ми- 
хаилъ  Оеодоровичъ  не  рЁптился  на  эту  мЁру,  которая  легко 
могла  повести  къ  совершенному  разладу  съ  Оттоманскою  Портою. 

Съ  тёхъ  поръ  прошло  несколько  десятилътШ.  Турки  успЁлн 
возобновить  старинный  укрЁплешя  Азова;  26,000  человЁкъ  ра- 
ботали несколько  летъ;  соорудили  каменную  крЕпость  въ  виде 
четыреугольника,  съ  бастионами  и  отдедьнымъ  внутри  замкомъ; 
обвели  ее  высокимъ  землянымъ  валомъ,  съ  глубокимъ  рвомъ; 
выше  Азова  построили  двЕ  каменныя  каланчи,  а  на  Мертвомъ 
Донце  (сЁверномъ  притокЁ  Дона)  каменный  замокъ  Лютинъ. 
Азовъ  сдЁлацея  крЁпостыо  сильною,  тёмъ  болЁе,  что  турки 
всегда  могли  подать  ему  помощь  съ  моря,  на  которомъ  не  имели 
соперниковъ  ')• 

Между  тёмъ  какъ  шли  приготовлешя  къ  походу  на  Азовъ. 
за  границею  думали,  что  цЕлыо  военныхъ  операцш  будетъ  Крымъ. 
Въ  письме  къ  одному  знакомому.  Лейбницъ  выразилъ  надежду, 
что  Петръ  вытесните  совершенно  татаръ  изъ  полуострова  и  этимъ 
окажетъ  услугу  христианству  2). 

Распоряжения  относительно  командовашя  войсками  въ  пред- 
стоявшемъ  походе  заслуживаютъ  внимашя:  боярину  Борису  Петро- 
вич}' Шереметеву  было  ввЁрено  начальство  надъ  120,000-мъ  вой- 
скомъ стариннаго  московскаго  устройства;  это  войско,  вместе  съ  ма- 
лороссийскими казаками,  должно  было  дЁйствовать  противъ  турец- 
кихъ  укрЁплешй  на  ДнЁпрЁ.  ТруднЁйшая  задача,  осада  Азова, 
была  предоставлена  войскамъ  новаго  устройства,  въ  чпслё  31,000. 
Само  собою  разумЁется,  что  царь  находился  при  этомъ  войске; 
начальство  надъ  нимъ  было  поручено  консил1и  трехъ  генераловъ: 
Головина,   Лефорта  и  Гордона.    ДЁла  рЁшались   въ  этой  конси- 


1 )  Устрнловъ  II,  223. 

'2)  биегпег.  «ЬеИзшх  ш  вешен   Ве21еЬпп§еп  ги  КпвбЬпй  ипй  Ре1ег  <1.  Ог.>,  7. 
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пи,    ни  приговоры    ея  исполнялись   не  иначе,    какъ   съ   согласи 
Бомбардира   Преображенскаго  полка,   Петра   Алексеева». 

ЕСакъ  кажется,  Петръ  предоставилъ  себи  начальство  надъ 
артиллергею.  Мысль  вверить  главное  управлете  надъ  всвмъ  вой- 
скомъ  тремъ  генераламъ  оказалась  весьма  неудачною.  Въ  тече- 
ш'и  всего  похода  заметно  некоторое  соперничество  иежду  Гордо- 
номъ  и  Лефортомъ.  Вслвдствхе  этого,  въ  русскомъ  лагере  иногда 
недоставало  единства  военной    мысли    в   соглаоя.    Петръ  самъ  не 


Воронежъ   въ  концв  XVII  стол'Б'пя. 
|  I.  современной  го  I  гав  (ской  гравюры. 


л м  I.. п,  опытности  н  не  былъ  въ  состояли)  решать  безпристрастно, 
■п.с  ин'Ьше,  Гордона  или  Лефорта,  заслуживало  ббльшаго  до- 
п1,|||;|.  Въ  это  время,  безспорно,  Лефортъ  находился  въ  болве 
близкихъ  отношешяхъ  къ  царю,  нежели  Гордонъ.  Въ  дневники 
послъдняго  не  разъ  говорится  съ  озлоблешемъ  о  Лефортъ,  мни- 
ш;|  и  распоряжения  котораго  действительно  оказывались  довольно 

часто  нецелее Зразными  '  |. 

Уже  въ  самомъ  начали  похода,  пришлое] роться  отчасти  съ 

гимн    самыми  затруднешями,    жертв юторыхъ  сделался   Голи- 


')  Поссельтъ  въ  иъ  сочвяевли  о  Дефоргв  обвнняетъ  Гордона  иъ  при- 
страстия Однако  сочинеше  1Ь сьта,  въ  свот пси.,  оказывается  также  да- 
леко ве  бевприс]  растнын  ъ 
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цынъ  въ  1687  и  1(589  годахъ.  Между  прочимъ,  ощущался  силь- 
ный недостато"къ  въ  лошадяхъ.  Войска  и  скотт,  страдали  отъ  не- 
достатка поды.  Дисциплина  въ  войскЬ  оказалась  далеко  не  образ- 
цового. Даже  степной  пожаръ,  сделавшшея  роковымъ  въ  1&87  году, 
повторился  и  въ   1695  году,   хотя  и  въ  меныиихъ  разм'Ьрахъ. 

Го|)донъ,  находившейся  въ  авангард!;,  долженъ  былъ  упо- 
треблять болышя  уешпя  для  того,  чтобы  принудить  казацкаго ата- 
мана, Фрола  Минаева,  къ  энергическимъ  двйствхямъ.  Изъ  беевдъ 
•Гордона  съ  ннмъ  видно,  что  и  въ  настоящемъ  случав  казацки! 
элементу  оказался  ненадеяснымъ,  шаткимъ,  своеволънымъ,  склон- 
нымъ  къ  ИЗМВН'Ь. 

Какъ  скоро  начались  приготовлешя  къ  осадв,  ион  плане  между 
главнокомандующими  обнаружилось  еще  резче.  Работы  шли  мед- 
ленно, вяло,  неудачно.  Много  бъугъ  надвлала  измена  голландскаго 
матроса  Якова  Янсена,  передавшагося  туркамъ  и  сообщившаго 
1гмъ  самыя  подробный  еввдвтя  о  состояния  н  располеженщ  рус- 
ской армш.  Яисенъ  пользовался  особеннымъ  довврхемъ  Петра, 
проводившего  съ  нимъ  дни  и  ночи,  не  скрывая  отъ  него  своихъ 
намерений.  Въ  Азове  находились  также  русстае  раскольники, 
измвнивпле  своему  отечеству.  Одинъ  изъ  нихъ  пробрался  въ 
траншеи  осаждавшего  Азовъ  войска,  отозвался  по-русски  на 
окликъ  часовыхъ,  что  онъ  казакъ,  все  осмотрвлъ  и  возвратился 
въ  крвпость  '). 

Скоро  всЬ  могли  убедиться  въ  томъ,  что  настоящая  война 
не  похожа  на  прежше  маневры.  Напрасно  Петръ  до  Азовскаго 
похода  писалъ  къ  Апраксину:  «.шутили  иодъ  Кожуховымъ,  а 
теперь  подъ  Азовъ  играть  вдемъ»  ').  Напрасно  Плейеръ,  въ  своихъ 
донесешяхъ  къ  императору  Леопольду,  хвалилъ  «великолепную 
артиллерию»  русскихъ  ). — Средства,  которыми  располагалъ  Петръ, 
оказывались  далеко  пе  достаточными.  Благодаря  недобросовест- 
ности поставщиковъ  съг1;стныхъ  припасовъ,  войско  между  про- 
чимъ страдало  отъ  недостатка  соли.  Вообще  военная  админи- 
страция оказалась  несостоятельного.  На  стръльцовъ  была  плохая 
надежда:  они  не  слушались  своихъ  начальниковъ  и  вообще  не- 
охотно участвовали  въ  поход*. 

Въ  половине  шля,  удалось  овладеть  каланчами  выше  Азова. 
Этотъ  подвигъ,    совершенный    донскими  казаками,    нроизвелъ    въ 


')  Устряловъ,  ТТ,  236. 
•')  Тамъ-же,  П,  44!). 
8)  Тамъ-же,  II,  56!). 
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армии  неописанную  радость.  Въ  происходивпшхъ  затвмъ  стычкахъ 
съ  нещнятелемъ,  турки  всегда  оказывались  сильнЁе  и  опытнее. 
Особенной  опасности  подвергалась  та  часть  лагеря,  въ  которой 
командовалъ  Лефортъ.  Гордонъ,  при  одной  вылазке  гурокъ,  по- 
терялъ  несколько  пушекъ.  Въ  военноиъ  совете  главноконаидую- 
|ци.\'1.  царствовало  полнвйшее  несогласие.  Гордонъ  пишетъ:  «все 
1, 1 . щ. к>«-|,  такъ  медленно  и  безпорядочно,  будто  мы  не  доели  вовсе 
т.  ипду  серьезно  взять  крепость    ' ). 

Вскоре  ввилась  мысль  о  приступе.  Все,  разсказываетъ  Гор- 
донъ, заговорили  объ  этомъ.  хотя  никто  не  имелъ  поняи'я  объ 
услошяхъ,  необходимыхъ  для  такого  двла.  Вапрасно  Гордонъ  по- 
дробно объяснялъ  т.  военномъ  совете,    почему  нельзя  было  Пика 

надЕЯТЬСЯ     па     уСПЕХЪ    приступа:     ему    не    уда.тсь    убЁДИТЬ     царя 

въ  невозможности  этого  предпрьятая  до  окончанья  нвкоторыхъ  ра- 
ботъ,  предпринятыхъ  съ  целью  обезпечешя  войскъ  на  случай  не- 
удами. 

Приступъ,  сдЕланный  5-го  августа,  имёлъ  весьма  печальный 
исходъ.  Много  людей  погибло  совершенно  понапрасну.  Гордонъ 
подробно  пишетъ  объ  унъшш,  господствовавшемъ  въ  войске.  Ее- 
доставало  искусныхъ  инженеровъ.  Главнымъ  ннженеромъ  быль 
Францъ  Тиммерманъ,  а  его  помощниками:  Лдаш,  Вейде,  Яковъ 
Врюсъ  и  пшейцарецъ  Морло.  Они  действовали  неудачно  и.  ка- 
жется, не  умъли  взяться  за  дело.  Однажды,  устроили  въ  подкопе 
камеру  п  наполнили  ее  порохомъ.  Гордонъ  доказывалъ,  ато  прежде- 
временный взрывъ  не  принесетъ  никакой  пользы  в  только'пере- 
бьетъ  своихъ  же.  Ео  созванный  государемъ  военный  советъ  ръ- 
1пи. п.  взорвать  подкопъ,  и.  какъ  скоро  обрушится  стЁна,  занять 
проломъ  войсками.  Предсказания  Гордона  сбылись  буквально.  КрЁ- 
постная  <  г  1.И.1  осталась  невредимою,  а  множество  русскихъ  по- 
гибло. «Эта  Неудача-.  ГОВОРИТЬ  ГордОНЪ,  «СИЛЬНО  ОГОрЧИЛа  Госу- 
дари и  произвела  неописанный  ужасъ  въ  войске,  потерявшемъ 
после  этого  всякое  ден'|,р1е  къ  нностранцамъ    3). 

Такого  рода  ошибки  повторялись.  Опять] 1 1.1  ръчь  о  штурмЁ 

п  опить  Гордону  пришлось  говорить  противъ  него.  Возражения  его 
были  оставлены  безъ  вяимашя.  Распоряжения  пара  основывались 
на  совЕтахъ  Лефорта  п  противорЁчили  убЁждевоямъ  Гордона.  Ле- 
фортъ и  Головинъ  ласкали  себя  какими-то,  ни  на  чемъ  не  осно- 
ванными,    надеждами    п   даже   дали  понять  Гордону,   что  его  сб- 
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МН-БН1Я  и  опасешя  вызваны  какъ  будто  нежелатемъ  взять  кре- 
пость. Однимъ  словомъ,  между  генералами  постоянно  царствовало 
полнМшее  разногласие. 

Впрочемъ,  и  Лефортъ  въ  одномъ  изъ  своихъ  писемъ  зам'Ьтилъ, 
что  царю,  очевидно,  не  была  известна  численность  азовскаго  гар- 
низона,— иначе  онъ  позаботился  бы  о  собравши  подъ  стенами  кре- 
пости бблыпаго  количества  войска.  Трудно  сказать,  имело  ли  осно- 
вание предположеше  Лефорта,  что  при  более  многочисленномъ 
войске  крепость  была  бы  взята.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  на  этотъ 
разъ  предщнятче  Петра  кончилось  полною  неудачею.  27-го  сен- 
тября, решили,  что  нужно  отступить.  Единственнымъ,  сравни- 
тельно скромнымъ  усиЬхомъ  было  занятое  каланчей. 


Цейхгаузъ  Петровокаго  времени  въ  Воронежъ1. 
Въ  его  вастоящемъ  вндъч 


Въ  свою  очередь,  и  Шереметевъ  лишь  отчасти  действовалъ 
успешно.  Онъ  занялъ  два  форта  на  Днепре:  Кизикерменъ  и  Таганъ. 

Петръ,  во  время  пвебывашя  подъ  Азовомъ,  участвовал!,  само- 
лично во  всехъ  трудахъ  и  подъ  часъ  подвергалъ  себя  опасностям!,. 
Въ  дневнике  Гордона  сказано,  что  царь  весьма  часто  находился 
въ  мрачномъ  расположении  духа.  Два  товарища  царя,  его  сотруд- 
ники въ  Потешномъ  войске,  Воронинъ  и  Лукинъ,  были  убиты 
подъ  Азовомъ.  Онъ  горевалъ  также  о  потере  Троекурова,  своею 
«друга»,  какъ  онъ  назвалъ  его  въ  письме  къ  князю  Ромоданов- 
скому.  Впрочемъ,  сохранились  и  друпя  относягщяся  къ  этому 
времени  письма  царя,  въ  которыхъ  онъ,  смеясь,  говор илъ  о  «нан- 
шутейшемъ»,    «всеяузскомъ  патриархе*    Зотове,  о   «Марсовой  по- 
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•|'1.\1;  ,  о  подвигахь  сИвашки  Хмъ\лъницкаго»  и  проч.  Неудачи 
при  осади  Авова,  кажется,  нисколько  не  повредили  отношеваямъ 
царя  къ  ннострандамъ.  Зато,  какъ  мы  видели,  раэдражеше  въ 
войске  противъ  аностранныхъ  офицеровъ  и  ннженеровъ  могло 
повести  легко  къ  перемытв  ихъ  положенья.  Александръ  Гордонъ, 
племянникъ  Патрика,  также  участвовавши!  въ  осад*  Азова,  ва- 
иъчаетъ   въ  своей  «Исторш  Петра   Великаго»,   что  Адаиъ  Вейде, 


Корабль   „Молящшся  ов.  Апостолъ  Петръ",  построенный  Петромъ  I 
въ  Воронеже,   въ  1696  г. 
врвМННОВ   гривырм  Шхициби'ки. 


которому  приписывали  неудачу  съ  вы упомднутымъ  подкопомъ, 

ед|;  Ы  ИИ     Предметом! |[|е||    ПеП.1  НПеТП ,      II      НЕСКОЛЬКО    ДПеИ    Ср;м 

не  <агвлъ  показываться  солда  сан  ь. 

Ко  вевмъ  неудачамъ  подъ  ^ловомъ  присоединилась  еще  та  бвда, 
что  отступлеше  войска  я  возвращенье  его  въ  предвлы  Иосковскаго 
государства  было  сопряжено  съ  ужасными  за  груднешями.  II"  случаю 
бури,  имевшей  I м-г,  н-ппем:.  раздивъ  водь  у  бервговъ  Авовскаго 
иоря,  утонуло  иного  народу.  Аррьергардъ  войска,  начальникомъ 
истопи  п1 1п  1.1  ни, он.  22 
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котораго  былъ  Гордонъ,  страшно  страдалъ  отъ  нападенШ  татаръ, 
со  вс*хъ  сторонъ  окружавшихъ  отступавшее  войско.  Одинъ  полкъ 
былъ  разбить  совершенно,  а  полковникъ  взятъ  въ  шгбнъ  ').  Впо- 
сл*дствш  въ  народ*  разсказывали  другъ  другу  подробности  этого 
печальнаго  эпизода  '). 

О  лишешяхъ  и  страдашяхъ  войска  во  время  отступления  мы 
узнаемъ  изъ  донесений  австршскаго  дипломатическаго  агента  Плейера, 
который,  поел*  пребывашя  подъ  Азовомъ,  по  случаю  болезни,  на 
пути  въ  Москву  пролежалъ  въ  Черкасск*.  Возвращаясь  оттуда  въ 
Москву,  онъ  видблъ  всю  дорогу,  на  протяженш  800  верстъ,  ус/вян- 
ною  трупами  людей  и  лошадей;  вс*  деревни  были  переполнены 
больными,  заражавшими  м*стныхъ  жителей  своими  недугами;  смерт- 
ность была  ужасная  :(). 

Неудача  перваго  Азовскаго  похода  числомъ  жертвъ  превосхо- 
дила неудачи  Голицына  въ  Крымскихъ  походахъ  1687  и  1689  го- 
довъ.  Однако,  несмотря  на  все  это,  царь,  поел*  краткаго  пребы- 
вания въ  Тул*,  гд*.онъ  на  жел*зномъ  завод*  ковалъ  собственными 
руками  жел*зныя  полосы,  торжественно  вступилъ  съ  войсками  въ 
столицу.  Правительство  старалось  придать  особенное  значеше  за- 
нятно турецкихъ  каланчей  близь  Азова.  Это  мътто,  укрепленное 
по  сов*тамъ  Гордона,  получило  назваше  «Новогеорпевска» .  Самъ 
Петръ,  однако-жь,  не  могъ  не  сознавать,  что  первое  его  пред- 
щняие,  въ  которомъ  ответственность  лежала  на  цар*  и  на  окру- 
жавшихъ его  иностранцахъ,  потерпело  полную  неудачу. 

Но  именно  здесь,  благодаря  этой  неудач*,  и  проявился  великш 
человъжъ:  Петръ  не  упалъ  духомъ,  но  вдругъ  выросъ  отъ  б*ды 
и  обнаруяшлъ  изумительную  деятельность,  чтобы  загладить  не- 
удачу и  упрочить  усп*хъ  второго  похода.  Съ  азовской  неудачи, 
какъ  справедливо  зам*чаетъ  Соловьевъ,  начинается  царствование 
Петра  Великаго  4). 

Поел*  азовской  неудачи,  въ  народ*  легко  могли  вспомнить  слова 
патргарха  1оакима,  что  не  можетъ  быть  усп*ха,  если  русскими 
полками  будутъ  предводительствовать  иностранцы- еретики.  Но  царь, 
готовясь  ко  второму  походу,  бол*е  преяшяго  разечитывалъ  на  по- 
мощь шшетранцевъ,  выписывалъ  изъ-за  границы  инженеровъ  и 
судостроителей;  Тиммерманъ,  Вейде,  Брюсъ,  живпйе  давно  въ 
Москв*   и   не   им*в1ше    возможности   сл*дить    за   усивхами   тех- 


')  Оога'оп'з  Та^еЬисЬ,  II,  619. 

2)  Соч.  Ив.  Посошкова,  I,  38. 

3)  Устряловъ,  II,  582. 
*)  Соловьевъ,  XIV,  225. 
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дики,  оказались  плохо  приготовленными.  Ёужно  было  обратиться 
къ  западно-европейскшп.  правительствам'!.,  къ  Австрш,  Венепди, 
Бранденбургскому    курфирсту,   чтобы  достать    люден    бол'г.е  оныт- 

НЫХЪ     II    СВ'ВДУЩИХ'Ь. 

Еще  до  возвращения  въ  Москву,  Петръ  извъстилъ  польскаго 
короля  и  императора  Леопольда  о  том'ь,  что  нельзя  было  взять 
А зова,  по  недостатку  орудия,  снарядонъ,  а  бол'Ье  всего — искусныхъ 
инженеровъ.  Одновременно  съ  этимъ,  царь  требовалъ,  чтобы  и 
польски  король,  и  император'!,,  въ  свою  очередь,  приступила  къ 
решительным'!.  дбйстъоямъ,  когда,  н.1  будущую  весну,  государи 
Ьошлютъ  нодт.  Азовъ  и  пъ  Крыиъ  войска  многочисленнее  преж- 
них!, '). 

Особенно  нужными  для  цредстояншаго  похода  оказались  воен- 
ный суда,  которыя  могли  бы  преевчь  Еепр1ятелю  средства  полу- 
чать во  время  осады  помощь  съ  турецкихъ  кораблей  войскомъ. 
снарядами  и  продовольств1емь.  Поэтому  Петръ  нрпзиалъ  пш.  Ар- 
хангельска голландский,  и  ангайскихъ  плотниковъ  съ  чужезем- 
ньгхъ  судовъ.  ВСБ  они  были,  волею  и  неволею,  отправлены  въ 
Воронежъ,  гд1;,  уже  со  времени  цари  Михаила  Неодоровнча,  про- 
изводилась   постройка     ПЛОСКОДОННЫХЪ     СУДОВ!..      По   берегам'!.    рЪки 

Воронежа  росли  дремучие  л4са,  дубовые,  липовые  и  сосновые,  до- 
ставляйте обильный  иатерхалъ  дли  кораблестроения.  Были  устроены 
верфи;  работа  закинБла.  Около  26,000  чел ов^къ  всю  виму  труди- 
лись на  воронежскихъ  верфяхъ.  Отовсюду,  съ  частныхъ  ясел'Бз- 
ных'ь  заводовъ,  волею  н  неволею,  были  собираемы  необходимые 
для  судостроевая  предметы. 

Образцом!,    дли    СТРОИВШИХСЯ    СУДОВЪ    Служила    галера,    заранТ.е 

заказанная  въ  Голландца  и  привезенная  въ  Москву,  а  загвмъ  въ 
Воронежъ.  Работали  не  только  въ  Воронеж*,  но  и  въ  Козлов*, 
въ  Добромъ,  въ  Соколы-кЬ;  кром*  военныхъ  судовъ,  вужно  было 
изготовить  до  100П  транспортным  судовъ*). 

Въ  конц-в  февраля  1696  года,  самъ  Петръ  прибыль  въ  Воро- 
нежъ для  участия  въ  этихъ  работахъ.  2-го  апрьмя,  происходилъ 
спускъ  первой  талеры,  которая  получила  назваше  «Принцишумъ» . 

Въ  апрт.лр.  асе  окончено  I ружеше  {16-ти-пушечнаго  корабля    Ало- 

столъ  Петръ».  Начальнпкомъ  галеры  Принтлппумъ  сделался  самъ 
царь. 


')  Упрнловъ,  II,  2-г1Т.  О  аерепиок!  съ  Г.<нец1сю  см  Паи  им  <  ояошешй, 
VIII,   198     2Ю,  368     357. 

■>  Веселаго,  «Обворъ  ист.  р.  флота»,  [,85.  Елагинь,  «Ист.  р.  флота>  ЬдовсшЯ 
пери  |,ь,  1 .  22  II  ел  !■  | 


• 
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Приходилось  бороться  съ  разными  затруднешями.  Мнопе  ра- 
бочее бежали  съ  работъ;  свирепствовали  болезни;  погода  не  благо- 
щнятствовала  делу.  Самъ  царь  не  домогалъ  въ  это  время,  но  все- 
таки  работалъ  усердно  и  писалъ  къ  боярину  Шереметеву:  «мы, 
по  приказу  Божда  къ  прадеду  нашему  Адаму,  въ  пот*  лица 
■бдимъ  хл-боъ  свой».  Немудрено,  что  работа  шла  гораздо  успешнее, 
ч'Ьмъ  во  время  постройки  корабля  «Орелъ»,  при  царе  Алексее  Ми- 
хайловиче. 

Вопросъ  о  главномъ  начальстве  надъ  войскомъ  былъ  р'Ьгаенъ 
иначе,  нежели  въ  первый  походъ.  14-го  декабря  1695  года,  Петръ 
прйхалъ  за  Гордономъ  и  отправился  съ  нимъ  къ  Лефорту,  куда 
явились  Головинъ  и  друпе  вельможи.  Тамъ  происходило  совещаше, 
кого  избрать  генералиссимусомъ.  На  это  место  былъ  назначенъ 
бояр1ШЪ  Шеинъ.  Можно  думать,  что  тогда  же  было  решено  на- 
значеше  Лефорта  адмираломъ  новаго  флота. 

Обсуждались  также  предстоявшая  военныя  операцш.  Шереме- 
тевъ  опять  долженъ  былъ  действовать  на  Днепре,  между  тгЬмъ 
какъ  главная  арм1я  двигалась  къ  Азову.  Достойно  внимашя,  что 
те  люди,  которые  во  время  маневровъ  подъ  Москвою  разыгры- 
вали роль  «генералнссимусовъ»,  Бутурлинъ  л  Ромодановскхй;  пре- 
спокойно оставались  дома.  Съ  Ромодановскимъ,  который  въ  шутку 
величался  «кесаремъ»  и  котораго  Петръ  называть  обыкновенно 
«Мт  йегг  Кейт.  Петръ  переписывался  въ  это  время,  извещая 
его,  какъ  «своего  государя»,  о  ход*  работъ,  иногда  же,  за  недо- 
сугомъ,  посылалъ  поклоны  ему  и  Бутурлину  вместе  съ  другими, 
въ  письмахъ  къ  Стрешневу  и  Витусу.  Ромодановсгай  былъ  этпмъ 
недоволенъ  и  делалъ  «господину  капитану»  выговоры.  Царь  оправ- 
дывался. «Въ  последнемъ  письме»,  отвечалъ  онъ  Ромодановскому, 
«изволишь  писать  про  вину  мою,  что  я  ваши  государсгая  лица 
вместе  написалъ  съ  иными:  и  въ  томъ  прошу  прощешя,  потому 
что  корабельщики,  наши  братья,  въ  чинахъ  не  искусны»  '). 

Такимъ  образомъ,  шутки  и  серьезный  работы  сменяли  другъ 
друга.  Въ  январе  1796  года,  скончался  братъ  Петра,  царь  Иванъ. 
Это  собьте.  кажется,  не  произвело  на  современннковъ  никакого 
особеннаго  впечатлешя.  Въ  источникахъ  даже  не  упоминается  о 
торжественномъ  погребенш  усопшаго  царя,  не  имевшаго,  впрочем ъ, 
при  жизни  никакого  значешя. 

Нельзя  сказать,  чтобы  главный  полководецъ,  боярпнъ  Шеинъ, 
во  второмъ  Азовскомъ  походе  им1злъ  большое  значеше.   Онъ,  безъ 


')  Устряловъ,  II,  2й8. 
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сомнвшя,  столь  же  мало  быль  арвтотовленъ  дли  своего  поста, 
кала,  Лефортъ  для  должности  адмирала.  Главньшъ  двльцомъ  все- 
таки  оставался  Гордонъ,  рейве  другихъ  прибывнпй  къ  Азову, 
весною  1696  гида.  Что  же  касается  до  вовыхъ  инженеровъ,  вы- 
писанныхъ  изъ-за  границы,  то  они  пргвхали  довольно  поздно,  уже 
во  время  осады. 

Военныя  операции  начались   въ  мав.    Царь  въ  это  время,  по- 
видимому,    быль  особенно   занять  вопросомъ,    окажется  лв    ново- 


Князь  бедоръ  Юрьевичъ  Ромодановскш. 
<  I.  портрета,  в:  оса  въ.Иипе]  •рнитаж'Ь. 


построенный  флотъ,  съ  совсвмъ  еще  неопытнымь  экилажемъ,  спо- 

СОбНЫМЪ     ВЪ     борьб"!     СЪ    ТуреЦКИМИ     судами.     21-ГО     Пая,     '|  |,|,||||, 

рекогносцировку    в    увидавъ    довольно    значительную    турецкую 

эскадру,    Петръ  пришелъ   къ  Гордону  и  со пилъ  ему.    чти  дам. 

приказавде  русскому  флоту  ввбвгать  столкновения  съ  турецкою 
эскадрою.  Разсказывая  объ  этомъ  въ  своемъ  дневник*,  Гордонъ 
намТ.члет'ь.  чти  Петръ  при  этомъ  случав  казался  печальнымъ  и 
озадаченнымъ.  Скоро  поелв  этого,  однако,  узнали,  чти  казаки  на- 
пали   на  турецки?  флотъ,    повредили    а    разогнали    его  и  и ихъ 
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турокъ  убили  ').  Довольно  часто  повторяемый  разсказъ  о  личномъ 
участш  царя  въ  этомъ  д'Звл'Ь  лишенъ  всякаго  основания. 

Хотя  новый  русски  флотъ  не  считался  способнымъ  сражаться 
съ  турецкою  эскадрою,  онъ  все-таки,  во  время  второго  Азовскаго 
похода,  былъ  чрезвычайно  полезенъ  т'бмъ,  что  отрезывалъ  крепость 
отъ  турецкаго  флота.  Турки,  въ  свою  очередь,  не  решились  ата- 
ковать русскгй  флотъ. 

Бомбардироваше  крепости  началось  16-го  ноня.  До  этого  про- 
исходили неболышя  стычки  съ  татарами,  нападавшими  на  русски 
лагерь.  Во  время  бомбардировашя,  Петръ  большею  частью  оста- 
вался на  своей  галер*  «Принцшпумъ»  и  являлся  въ  лагерь  только 
для  сов'вщанш  съ  генералами.  Иногда  онъ  подвергался  опасностямъ. 
На  ув'Ьщашя  сестры  Натальи  быть  осторожнее  Бетръ  отвечалъ: 
«по  письму  твоему,  я  къ  ядрамъ  и  пушкамъ  близко  не  хожу,  а 
они  ко  мне  ходятъ.  Прикажи  имъ,  чтобъ  не  ходили;  однако,  хотя 
и  ходятъ,  только  по  ся  поры  вежливо»  2). 

Бомбардироваше,  впрочемъ,  не  принесло  выгодъ.  Турки  пока  и 
не  думали  о  сдаче.  Нужно  было  прибегнуть  къ  другимъ  мерамъ. 

22-го  ноня,  когда  спросили  мнете  солдатъ  и  стр-вльцовъ,  ка- 
кпмъ  образомъ  они  думаютъ  овладеть  городомъ,  они  отозвались, 
что  надобно  возвести  высошй  земляной  валъ,  привалить  его  къ 
валу  нещлятельскому  и,  засыпавъ  ровъ,  сбить  турокъ  съ  кр-Ь- 
постныхъ  стенъ.  Полководцы  согласились  на  общее  желаше  войска; 
ночью  на  23-е  даня,  приступили  къ  гигантской  работ*,  къ  возве- 
ден™ земляной  насыпи,  подъ  нещнятельскими  выстрелами.  Немного 
позже,  Гордонъ  развилъ  мысль,  выраженную  войсками,  въ  обшпр- 
нМшихъ  размврахъ  и  составилъ  нроектъ  такому  валу,  который 
превышалъ  бы  кртлюстныя  стены,  съ  выходами  для  вылазокъ, 
съ  раскатами  для  батарей.  Работа  шла  довольно  успешно. 

Между  темъ,  25-го  ноня,  прибыли  иностранные  инженеры. 
Они  не  ускорили  своего  путешеств1Я  потому,  что  въ  Вене  ничего 
не  знали  о  начале  военныхъ  операщй.  Между  прибывшими  инже- 
нерами находился  Боргсдорфъ,  известный  какъ  писатель  въ  области 
военной  техники.  Особенно  отличился  впоследствш  въ  русской 
службе  Краге.  Когда  Гордонъ  водилъ  этихъ  инженеровъ  по  всемъ 
укреплешямъ,  они  дивились  огромности  работъ,  однако  мы  не 
знаемъ,  какого  мнердя  они  были  о  земляномъ  вале. 

Инженеры  оказались  полезными.  Подъ  ихъ  руководствомъ,  бом- 
бардироваше шло  успешнее  прежняго,  такъ  что  угловой  бастюнъ 

')  Та^оЬисЬ  Оогйоп'э,  ГГГ,  6.  .Желябужского  зап.,  68. 
2)  Соловьевъ,  XIV,  229. 


■ 
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крепости  им. 1 1.  разрушенъ.  Зато  приступъ,  предпринятый  1 7-го шля 
съ  земляного  вала  Запорожскими  казаками,  не  штиль  успвха,  ин- 
тиму что  храбрые  воины  не  были  поддержаны  другими  частями 
войска.  Въ  то  время,  когда  въ  военномъ  совътв  обсуждался  во- 
цросъ  о  повторении  штурма,  турки  открыли  переговоры  о  сдачФ 
крепости. 

Сооружеше  нала,  отважность  запорожцевъ,  искусство  иностран- 
1П.1Х1.  ннженеровъ,  помощь  флота,  отр'бзывавшаго  крепость  отъ 
сообщения  съ  иоремъ,  приготовлевоя  къ  общему  штурму — псе  это 
пчТ.сП'.  побудило  турокъ  сдаться  '). 

\  и. ш.  нс  щ. М1.  шит.  русскими  съ  бою,  а  едался    на  капиту- 
лянт: но  все-таки  сдача  Азова  являлась  результатомъ  искусныхъ 
[ствш  Истра  и  его  войска.  Обрадованный  этою  победою,  Пстръ 

с Зщилъ  и  ней  Ромодановскому,  Вишусу  и  пр.   Въ  своемъ  отв4т4, 

Ромодановскш  называлъ  царя  вторымъ  Соломономъ,  Самсономъ, 
Давидомъ.  Въ  покоренномъ  Азовъ  пировали.  Гордонъ  нанялся 
исправлешемъ  укр'впленщ.  Цетръ  по'Ьхалъ  отыскивать  удобное 
и'всто  для  постройки  гавани.  Затъмъ  онъ  возвратился  т.  Москву, 
I  м-.  30  сентября,  происходить  торжественный  входъ  войскъ. 

И  въ  зтомъ  празднестве,  устроенномъ  главнымъ  образомъ  подъ 
наблюдешемъ  Вишуса,  но  по  указашямъ  Петра,  замътно  влхяше 
иностранцевъ.  Тр1унфальныя  ворота  ныли  построены  по  образцу 
древне-классическихъ;  везде  были  видны  непонятный  для  парода 
•мблемы  п  аллегорш;  было  множество  лавровыхъ  въ*нковъ;  надписи 

гласил] '1.д1.    К таншна    надъ    Максентаемъ,    о  подвигахъ 

Геркулеса  и  Марса.  Гораздо  нагляднее  были  картины.  Желя- 
бужскЫ  11М111» -II . :  па  Каменномъ  мосту  всесвятскомъ,  на  баппгБ, 
сдвлана  оказа  азовскаго  ваяття,  и  ихъ  пашамъ  персуны  написаны 
ашвописнымъ  письмомъ,  также  на  холстин!"  левкашено  живопис- 
нымъ  .м-  письмомъ,  какь  что  было  подъ  Азовымь,  передъ  башнею 
по  оо1,  стороны     ').    Лефортк    1.\аль   ил.  золотыхъ    государевыхъ 

саням,     ил.    шесть    лошадей,     :5а    веЛИКОЛ^ПНЫМИ    санями     адмирала 

шелъ   самъ    Цетръ,    т.  скромномъ    мундир!  морского   капитана, 
съ  протозаномъ     въ  рук!,  въ  нъмецкоиъ  плать!.  въ  шляп!.. 

■)  Лефорта  оритшсывадъ  главну] по  умгвха  флоту;  см  ооч    Поосельта,  II 

848.-   Сохранялось  предаше,  «то  Петр*  приписывал*  ваатнэ  Алова  главным*  обра- 

8омъ  доб; ш  к  искусств}   Гордона    Зартовъ,  рааскааывая  о  похоронах*  Гордона, 

сообщаете,   «то  Петр*,    вин;  в    в*  иогилу,  скаяахъ:    <н  ему   даю  только 

горсть  1вмлн,   .1    онъ  даль  чн1.   <  ■   ивовом**     Этоть  рваокааь 

не  может*  считаться    всторичеоким*  фактонъ.    Гордонъ    небыль  кем* 

^аова    |  м.  мое  сочяненв    о  Гордон*,  стр.  97. 
. 1 .    1 . | ■ . \  вп  1.1П    я:: 
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Такая  скромность  государя   сильно   не  понравилась  народу  '). 

Взяпе  Азова  произвело  глубокое  впечатлите  на  современни- 
ковъ.  Поел*  неудачъ  Чигиринскихъ  походовъ,  при  царгЬ  Оедор'Ь,  и 
Крымскихъ — при  царевн*  Софь'Ь,  этотъ  усп'Ьхъ  царя  Петра  имъ\ть 
особенное  значете.  Съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  русское  оруж1е  одержи- 
вало победы,  при  цар*  АлексМз  Михайлович*,  прошло  несколько 
десятил*тш.  Зат*мъ  сл*довалъ  ц*лый  рядъ  неудачъ.  При  громад- 
номъ  значешн  восточнаго  вопроса  въ  то  время,  победа  царя,  одер- 


Бояринъ  Алексий  Семенович*  Шеинъ. 
Съ  портрета,  находящаяся  на  современной  гравюр*  „Взятие  Азова". 


жанная  надъ  турками,  должна  была  придать  Россш  некоторый 
в*съ  въ  Европ*.  Московское  государство  явилось  въ  борьб*  съ 
исламомъ  полезнымъ  союзникомъ  Польши  и  императора. 

Вскоре,  однако,  оказалось,  что  успехи  русскаго  оружая  въ 
войн*  съ  Турщею  вовсе  не  нравились  нолякамъ.  Еще  прежде 
взят1я  Азова,  одпнъ  французъ,  провожавши!  пностранныхъ  офп- 
церовъ  въ  Россию  и  возвращавшихся  чрезъ  Варшаву,  разсказывалъ 
нанамъ  съ  похвалою  о  д*йств!яхъ  русскихъ  подъ  Азовомъ.   Сена- 


')  См.   мое  сочинеше  и  Посошкон'Ъ,  Спи.,   1870,  стр. 
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торы  слушали,  качали  головами  и  говорили  при  Петра:  какой 
отважный  и  безпечный  зелов*къ!  и  тго  отъ  нет  впередъ  будетъ? 
Поел*  получения  въ  Варшаве  извъттля  о  взятлл  Азова,  къ  рус- 
!-  1иденту,  Никитину,  пргвзжалъ  цесарски  резидентъ  и  раз- 
сказывалъ,  чти  сенаторы  испугались,  чти  паны  не  очень  рады 
взятию  Азова.  Пикитинъ  гшеалъ  въ  Москву,  что,  хотя  поляки  и 
празднуютъ  эту  поб*ду  цари  аадъ  турками,  «будто  совершенно 
том]  радуются»,  хотя  они  и  пргвзжаютъ  къ  аему  съ  поздравле- 
шемъ,  по  на  сердц*  у  нихъ  не  то».  Литовскш  гетманъ  Сап*га 
говорить  громко,  что  царская  войска  никакого  храбраго  д*ла  не 
показали,  что  они  взяли  Азовъ  на  договоръ,  а  не  военным'!,  про- 
мысломъ,  п  пр.  Па  это  Пикитинъ  возразилъ:  дан  Господи  вели- 
кому государю  взять  на  договоръ  не  только  всю  турецкую  землю, 

1Ю  и  само,-    государство    ПоЛЬСКОе  И  КНЯЖестно  Литовское    ВЪ  НТ>ЧНое 
подданство    прИВеСТЬ,    II   ТОГДа    ВЫ,    ПОЛЯКИ,    будете    всегда  жить    въ 

поко*  и  тишин*,  а  не  такт  какъ  теперь,  въ  в*чной  ссор*  другъ 
съ  другом-!,  отъ  непорядка  споет  >. 

1-го  сентября,  Пикитинъ,  въ  торжественномъ  собранна  сената 
н  земскихъ  пословъ,  говорилъ  следующую  рт.чк:  Теперь,  ясно- 
вельможные господа  сенаторы  н  пси  Р*чь  Посполитая,  да  знаете 

в; го  иилостиваго  оборонителя,  см*ло  помогайте  ему  по  союзному 

договору,  ибо  онъ,  знаменемъ  креста  Господни,  яко  истинный 
Петр!.,  отпираетъ  двери  до  потеряннаго  и  об*щаннаго  хританамъ 
[еру салима,  въ  которомъ  Христосъ,  Господь  нашъ,  на  престол* 
крестом I.  тр1умфовалъ...  Теперь  время  съ  крестомъ  идти,  воору- 
женною ногою  топтать  непр1ятеля;  теперь  время  шляхетнымъ  под- 

1М1,  попрать  наклоненнаго  поганила  в  тылъ  дающаго;  теперь 
время  владБшя  свои  расширить  тамъ,  гд*  только  польская  зайти 
иожетъ  подкова,  н  оттуда  себ*  титулами  наполнить  хартш,  со- 
гласно договорамъ,  ВМ*СТО  тот,  чтобъ  писаться  такими  титулами. 
какихъ  договоры  не  позводяютъ» . 

Последнее  зам*чаше  было  угрозою,  которая  и  произвела  свое 
дин  тше.  На  трети  день  поел*  этой  церемонии,  пргБзжалъ  къ  Ни- 
китину цесарешй  резидентъ  и  разсказывалъ,  что  сенаторы  испу- 
гались н  пор*шили,  чтооь  впредь  короли  нхъ  не  писались  лиш- 
ними титулами-  иЧепскпмь  п  Смоленскимъ. 

Гиперболически  и  витиевато  Пикитинъ,  въ  письм*  къ  Петру, 
аоздравлялъ  его  со  взяиемъ  Азова,  вам*чая:  орелъ  польски?  отъ 
окамен*лаго  сердца  своего  въ  нечаемости  задумался  храбрости 
вашей,  а  ли. пи  французская  не  сохнутъ  ли  отъ  гуковъ  и  отъ 
молши    тргумфовъ    вашего    нарекаю  величества;    однимъ  словомъ: 
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Гшппанское,  Португальское,  АнглШское  государства.  Голландская 
и  Венещанская  Рйчь  Посполитая,  на  гЬ  победите льства  смотря,  ра- 
дуются и  славу  возсылаютъ.  Вел1я  вашего  царскаго  величества 
слава,  которая  разошлася  отъ  захода  до  восхода  солнца...  Предъ 
вашимъ  царскимъ  величествомъ  дрожитъ  Аз1я,  утекаетъ  предъ 
громомъ  Африка,  кроется  подъ  блисташемъ  вашего  меча  Аме- 
рика»  и  т.   д.  '). 

Къ  счастью  для  Россш,  были  и  государства,  довольныя  усп15- 
хомъ  Петра.  Вранденбургскш  курфирстъ  сочувствовалъ  царю. 
Когда,  позже,  Петръ  былъ  въ  гостяхъ  у  Фридриха  III,  въ  Кенигс- 
берг!;, для  него  устраивались  празднества;  особенно  ему  понра- 
вился фейерверкъ,  представлявши  великолепную  картшгу  русскаго 
флота  предъ  Азовомъ,  искусно  придуманную  настазникомъ  Петра, 
инженеромъ  Штейтнеромъ-фонъ-Штернфельдомъ  2).  Въ  Голландш 
и  въ  Йталш  сочинялись  стихи,  восхвалявнпе  славу  русскаго  оруж1я 
при  взятш  Азова  :1). 

Уеп'Бхъ  царя  обт.щалъ  многое  въ  будущемъ.  Онъ  сталъ  твердою 
ногою  на  берегахъ  Азовскаго  моря  и  положилъ  начало  флоту.  'Го 
было  лишь  начало  другихъ  подвиговъ. 

Но  пока  нужно  было  продолжать  учете.  Для  этого  приходи- 
лось отправиться  на  западъ.  Путешеств1емъ  1697  года  объуслов- 
ливался  целый  рядъ  преобразовашй,  долженствовавшихъ  создать 
новую  Россш. 


<)  Соловьевъ,  XIV,  231-234.  Прилож.  XIV— XV. 
■')  Устряловъ,  III,  89. 

3)  Пекарсшй.      Паука  и  литература  при  Петр'!'.  Великомъ»,   I,  21).   Памятники 
дипломатичеовихъ  сношетй,  VIII,  298—299. 
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